SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA
InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava
Stale pracovisko Nitra
Marianska dolina 7, 949 01 Nitra

¢. 2210-42436/2022/Jan/373390221/SP Nitra 01. 12. 2022

ROZHODNUTIE

Slovenské inSpekcia zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava,
Stale pracovisko Nitra, Odbor integrované¢ho povol'ovania a kontroly (d’alej len ,,InSpekcia®),
ako prisluSny orgén Statnej spravy podla § 9 ods. 1 pism. c¢) a § 10 zdkona ¢. 525/2003 Z. z.
o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov apodla § 32 ods. 1 pism. a) zdkona ¢.39/2013 Z. z.
o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o IPKZ*) a Specialny
stavebny urad podla § 120 ods. 1 zdkona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zékon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,stavebny zdkon®) na
zaklade pisomného vyhotovenia ziadosti prevadzkovatel'a Dezericka EKOQ, s. r. o., DeZerice
193,957 03 Dezerice, I1CO: 46 179 801, (d’alej len ,,prevadzkovatel*) v zastiipeni advokatskou
kancelariou Matejka Friedmannova s.r.o., Dunajska 48, 811 08 Bratislava, ICO: 47 248 998,
dorucenej InSpekcii dna 19.05.2021 adoplnenej dia 22.09.2022 vo veci vydania
integrovaného povolenia a na zaklade konani vykonanych podla § 3 ods. 3 pism. a) bod 1.,
podla § 3 ods. 3 pism. b) bod 1.3, § 3 ods. 3 pism. b) bod 4., § 3 ods. 3 pism. b) bod 3., § 3 ods.
3 pism. ¢) bod 1., § 3 ods. 3 pism. c¢) bod 4., § 3 ods. 3 pism. g) a § 3 ods. 4 zdkona o IPKZ v
sucinnosti s § 66 stavebného zdkona vo veci vydania stavebného povolenia na uskuto€nenie stavby
,,Dezerice I1I. SKLADKA NNO*, podl'a § 19 ods. 1 zdkona o IPKZ a podl'a zakona ¢&. 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon
o spravnom konani*) vydava

integrované povolenie,

ktorym povol’'uje vykonavanie ¢innosti v prevadzke

»Skladka odpadov — DeZerice I1L.“
k.u. Dezerice, Okres Banovce nad Bebravou (d’alej len ,,prevadzka®)
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Integrované povolenie (d’alej len ,,povolenie) sa vydava pre prevadzkovatel’a:

obchodné meno: Dezericka EKO, s. r. o.,

sidlo:
1CO:

Dezerice 193, 957 03 Dezerice
46 179 801

InSpekcia v integrovanom povoleni:

a) v oblasti ochrany ovzdusia

podrla § 3 ods. 3 pism. a) bod 1. zdkona o IPKZ v sucinnosti s § 17 ods. 1 pism. a) zdkona
¢. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o ovzdus$i®) —
udeluje suhlas na vydanie rozhodnutia o povoleni stavby malého zdroja
znelistovania ovzdusSia v suvislosti s uskutoénenim stavby ,DeZerice III.
SKLADKA NNO¥,

b) v oblasti povrchovych vod a podzemnych vod:

podla § 3 ods. 3 pism. b) bod 1.3 zédkona o IPKZ v stcinnosti s § 21 ods. 1 pism. d)
zakona ¢.364/2004 Z.z. o vodich a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov v zneni neskorSich
predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,vodny zdkon®) -
povoluje vypustanie vod zpovrchového odtoku do podzemnych véd
(nepriamo odvodiiovacimi rigolmi a konfiguraciou terénu),

podl’a § 3 ods. 3 pism. b) bod 4. zdkona o IPKZ v sucinnosti s § 27 ods. 1 pism. ¢) vodného
zdkona — vydava siihlas na uskuto¢nenie stavby ,,DeZerice III. SKLADKA NNO¥, na
ktoré sa nevyZaduje povolenie podla zikona o vodach, ale ktora mozZe ovplyvnit’
stav povrchovych vod a podzemnych véd,

podla § 3 ods. 3 pism. b) bod 3. v stinnosti s § 26 vodného zdkona v sucinnosti s § 66
stavebného zékona - povol'uje uskuto¢nenie vodnej stavby (rigol A — 361,61 m, rigol
B 184,00 m, rigol C — 48,64 m)

v rozsahu stavebného objektu:
SO — 06 Odvedenie povrchovych vod

katastralne izemie: DeZerice

Parcelné ¢isla a druhy stavebného pozemku: parc. 2132/1, 2133, 2139

Vlastnicke pravo k danym parceldm ma spoloc¢nost’ DeZerickd EKO s.r.0. na zdklade LV
581 (parc. ,,C*“ 2132/1), LV 816 (parc. ,,E*“2133) a LV 376 (parc. ,,E*“ 2139)

Utel stavby: inzZinierske stavby — ostatné inzinierske stavby
Charakter stavby:  trvalad

¢) v oblasti odpadov:
- podla § 3 ods. 3 pism. ¢) bod 1. zdkona o [PKZ v st¢innosti s § 97 ods. 1 pism. a) zakona

¢

. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
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predpisov — udel’uje suhlas na prevadzkovanie zariadenia na zneSkodiiovanie odpadov
(stavba - DeZerice I11. SKLADKA NNO),

- podrla § 3 ods. 3 pism. c) bod 4. zékona o IPKZ v sucinnosti s § 97 ods. 1 pism. ¢) bod 1.
zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov — udel’uje stihlas na vydanie prevadzkového poriadku zariadenia
na zneSkodinovanie odpadov,

d) v oblasti ochrany prirody a krajiny:

- podla § 3 ods. 3 pism. g) zdkona o IPKZ v stcinnosti s § 9 ods. 1 pism. c¢) zdkona
€. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov — vydava
vyjadrenie k vydaniu stavebného povolenia na stavbu ,,DeZerice IIl. SKLADKA
NNO¥,

e) v oblasti stavebného poriadku:

- podla § 3 ods. 4 zdkona o IPKZ v sucinnosti s § 66 stavebného zdkona — povoluje
uskutoénenie stavby ,,DeZerice IIl. SKLADKA NNO“ (autor projektu: DEPONIA
SYSTEM s.r.o., Holi¢ska 13, 851 05 Bratislava, v termine: 09/2020, arch. ¢. 33-DSP-2020,
Ing. Bohuslav Katrencik, reg. ¢. 3705*Z*A2)

v rozsahu:
stavebnych objektov:
SO—-01  Priprava uzemia
SO-02  Skladkovacie priestory (moznost’ rozdelenia na 2 kazety)
SO—-03  Drenazny systém a odvedenie priesakovych kvapalin (priesakovych kvapalin)
SO-04  Nakladanie s priesakovymi kvapalinami (Akumula¢na nadrz I11, Recirkulacia
PK)
SO-05  Odplynenie
SO-06  Odvedenie povrchovych vod
SO-07  Spevnené plochy, terénne upravy
SO—-08  Oplotenie
SO—-09  Uprava volnych ploch, zatravnenie a sadové Gipravy
SO—-10  FElektroc¢ast’ (NN kablové rozvody)
SO—-21  Uzatvorenie a rekultivacia skladky
(samostatnd Cast’ rieSenia bude realizovand po zavezeni skladky odpadom)

katastralne uzemie: DeZerice

Parcelné ¢isla a druhy stavebného pozemku:
- Parcelné ¢isla a druhy stavebného pozemku: parc. 2132/1, 2133, 2139
- Vlastnicke pravo k danym parceldm ma spolocnost’ Dezerickd EKO s.r.o0. na zédklade LV
581 (parc. ,,C*“ 2132/1), LV 816 (parc. ,,E*“ 2133) a LV 376 (parc. ,,E*“ 2139)

- Utel stavby: inzinierske stavby — ostatné inZinierske stavby
- Charakter stavby:  trvald

f) schval’'uje vychodiskovu spravu pre prevadzku podla § 8 ods. 5 zakona o IPKZ, ktoru
vypracovala v juli 2021 spolo¢nost AQUA-GEO, s.r.o., Skultétyho 4, 831 03 Bratislava.
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Obec Dezerice, ako prislusny stavebny turad, listom ¢. 70/2021 zo dna 22. 03. 2021
podla ustanovenia § 140b zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku
v sulade s ustanovenim § 120 ods. 2 stavebného zdkona vydala zavdzné stanovisko, ktorym
sthlasi s vydanim stavebného povolenia na stavbu ,,DeZerice III. SKLADKA NNO*.

Obec Dezerice listom €. 69/2021 zo dia 22. 03. 2021 podrla § 4 ods. 3 pism. d) zakona ¢.
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov vydala v uvedenom liste
suhlasné stanovisko k predlozenej projektove] dokumentdcii uvedenej stavby pre stavebné
povolenie stavby ,,Dezerice III. SKLADKA NNO*.

Obec Dezerice, ako prislusny stavebny urad, vydala izemné rozhodnutie ¢. 515/2019
zo dna 06. 12. 2019, ktorym vydala rozhodnutie o umiestneni stavby ,,DeZerice III. Skladka
NNO*.

Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie ako prisluSny orgén podl'a zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov,
vydalo rozhodnutie zo zistovacieho konania ¢. 4459/2022-11.1.1/mo, ¢. 11849/2022, ¢.
11852/2022-int. zo dia 06. 05. 2022, ktorym rozhodlo, Ze zmena navrhovanej ¢innosti ,,Skladka
odpadov DezZerice III., skladka NNO* sa nebude posudzovat’ podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z.,
ktoré bolo potvrdené rozhodnutim Ministra zZivotného prostredia Slovenskej republiky ¢.
10400/2022-1.1, ¢. 41152/2022 zo dia 06. 09. 2022.

Pre prevadzku boli vydané nasledovné rozhodnutia a sthlasy:

— Uzemné rozhodnutie Obce DezZerice &. 515/2019 zo dia 06. 12. 2019 o umiestneni
stavby ,,DEZERICE III Skladka NNO“.

— Rozhodnutie Okresné¢ho tradu Banovce nad Bebravou, pozemkového a lesného odboru,
¢. OU-BN-PLO-2021/004798-002 zo dna 15. 06. 2019 o odnati pol'nohospodérskej pody
natrvalo pre ucely vystavby ,,Skladka odpadov Dezerice I11%.

— Rozhodnutie zo zistovacieho konania podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. ozmene
navrhovanej ¢innosti ,,Sklddka odpadov Dezerice III., sklddka NNO* ¢. 4459/2022-
11.1.1/mo, ¢. 11849/2022, ¢. 11852/2022-int. zo dna 06. 05. 2022.

— Rozhodnutie Ministra Zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 10400/2022-1.1,
¢. 41152/2022 zo dna 06. 09. 2022 o zamietnuti rozkladu proti rozhodnutiu Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 4459/2022-11.1.1/mo, 11849/2022, int.
11852/2022 zo dia 06. 05. 2022 a potvrdeni rozhodnutia Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky €. 4459/2022-11.1.1/mo, 11849/2022, int. 11852/2022
zo dia 06. 05. 2022.

I. Udaje o prevadzke
A. Zaradenie prevadzky
1.Vymedzenie kategorie priemyselnej ¢innosti podl’a prilohy €. 1 zakona o IPKZ:
a) 5.4. Skladky odpadov, ako st vymedzené v osobitnom predpise, ktoré prijimaji viac

ako 10 t odpadu za den alebo maju celkovu kapacitu presahujucu 25 000 t, okrem
skladok inertnych odpadov



strana 5/81 rozhodnutia ¢. 2210-42436/2022/Jan/373390221/SP

2. Prevadzka je zaradena podl'a § 2 Vyhlasky MZP SR ¢.382/2018 Z. z. o skladkovani odpadov
a uskladneni odpadovej ortuti v zneni vyhlaSky MZP SR €. 26/2021 Z. z. do triedy ,,skladka
odpadov na odpad, ktory nie je nebezpeény*.

3. Prevadzka je podl'a prilohy €. 2 k zédkonu ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov zariadenim na zneskodnovanie odpadov
¢innost'ou ,,D1 UloZenie do zeme alebo na povrchu zeme.*

W

4. Prevadzka je podla zédkona €. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorSich predpisov
a Vyhlagky MZP SR &. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia zakona
o ovzdusi v zneni neskorsich predpisov ,,malym zdrojom znecist'ovania ovzdusia.“

B. Charakteristika prevadzky Opis prevadzky a technickych zariadeni na ochranu
ovzdusSia, vody a pody v prevadzke

1.  Charakteristika prevadzky

Umiestnenie prevadzky:

Skladka odpadov sa nachadza v Tren¢ianskom kraji, okres Banovce nad Bebravou,
k. u.: DezZerice, cca 700 m juhozdpadne od zastavaného tzemia obce DeZerice, cca 800 m
severovychodne od zastavaného uzemia obce Ruskovce a 3,5 km od mesta Banovce nad
Bebravou. Pristup na lokalitu je odbocenim zo Statnej cesty ¢. 50 Tren¢in — Banovce nad
Bebravou smerom na obec Ruskovce a spevnenou cestou az do arealu prevadzky. Vzdialenost’
od Statnej cesty je cca 300 m.

Zaber uzemia pre skladku DeZerice II1. je v celom rozsahu situovany v kat. izemi obce Dezerice
na nasledovnych parcelach:

Parcela "C" ¢. 2132/1, LV €.581, ostatna plocha

Parcela "E" €. 2133, LV €.816, orna poda

Parcela "E" ¢. 2139, LV ¢€.376, orna poda

Majitelom pozemkov je DeZericka EKO s.r.o. DeZerice.

Skladka odpadov Dezerice I1I. bude vyuzivat prevadzkové objekty, ktoré st vyuzivané aj pre
skladku odpadov DezZerice II (v rozsahu prevadzkovej budovy s potrebnym vybavenim, mostne;j
vahy, vaznice, zimp na zhromazd'ovanie splaskovych odpadovych vod, spevnenej plochy,
vnutro aredlovych komunikécii, oplotenia, osvetlenia, trafostanice, poziarnej nadrzi, zariadenia
na Cistenie dopravnych prostriedkov — betonova umyvacia rampa) s d’alSou infrastruktirou,
zabezpecujucou podmienky bezpecnej a organizovanej prevadzky skladky NNO, ktoré
zaberaju nasledovné parcely registra ,,C*“: 2128/2 (ostatna plocha, LV ¢. 662), 2131/5 (ostatna
plocha, LV €. 662), 2131/6 (zastavana plocha a nadvorie, LV €. 662), 2131/7 (zastavana plocha
a nadvorie, LV ¢ 662), 2131/8 (zastavana plocha a nadvorie, LV ¢. 662), 2131/12 (zastavana
plocha a nadvorie, LV €. 662), 2131/13 (zastavana plocha a nadvorie, LV €. 662), 2131/15
(ostatna plocha, LV €. 662), 2131/19 (ostatnd plocha, LV €. 662), 2131/28 (zastavana plocha a
nadvorie, LV ¢. 662), 2131/29 (ostatnd plocha, LV ¢. 662), 2131/30 (zastavana plocha a
nadvorie, LV €. 662), 2131/34 (zastavand plocha a nadvorie, LV ¢. 662), 2134/1 (ostatna
plocha, LV €. 662), 2134/4 (zastavana plocha a nadvorie, LV €. 662), 2134/7 (ostatna plocha,
LV ¢. 662), 2134/8 (zastavana plocha a nadvorie, LV ¢. 662), 2134/9 (ostatna plocha, LV ¢.
662), 2135 (zastavana plocha a nadvorie, LV ¢. 662), 2136/5 (ostatnd plocha, LV ¢. 662),
2136/6 (ostatnd plocha, LV ¢. 662), 2136/7 (ostatna plocha, LV €. 662), 2136/15 (zastavana
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plocha a nadvorie, LV €. 662), 2136/16 - v rozsahu pristupovej komunikécie (ostatna plocha,
LV ¢. 662), 2136/17 - v rozsahu pristupovej komunikacie (ostatna plocha, LV ¢. 662) a na
parcele ¢. 2137 (planované rozsirenie arealu na predupravu).

Majitel'om pozemkov je Dezerickd EKO s.r.o. Dezerice.

Prevadzka ,,Skladka odpadov Dezerice III je stavebne rieSend ako samostatne
zabezpecené sklddkovacie priestory zariadenia na zneSkodnovanie odpadov skladkovanim.
Skladka bude vybudovand na ploche 29 789 m? (ohrani¢end vonkajSou pitou obvodovej
hradze). Kapacita skladky DeZerice III. je 295 000 m>. Priesakova kvapalina z novych
skladkovacich ploch bude drendznym systémom odvadzana do novej nadrze priesakovych
kvapalin AN III. Hlavnym ucelom tejto stavby je prevadzka zariadenia na zneSkodiovanie
odpadov skladkovanim, ¢innost'ou D1 — Ulozenie do zeme alebo na povrchu zeme, v sulade s
pravnymi predpismi platnymi pre oblast’ odpadového hospodarstva. Nésledné prinavratenie
uzemia do ekologicky prijateI'ného stavu s minimalizaciou negativnych dopadov na zivotné
prostredie sa vykonda uzatvorenim a rekultivaciou telesa skladky po jej zavezeni na stanovenu
vysku. Povolovana stavba bude stavani v dvoch kazetdch — nové kazety podl'a projektovej
dokumentécie overenej v stavebnom konani budu skolaudované v kolaudacnom konani pred
uvedenim do uzivania.

2.  Opis prevadzky

Prevadzku tvoria stavebné objekty:

SO — 01 Priprava Gzemia

SO — 02 Skladkovacie priestory (moZnost’ rozdelenia na 2 kazety)
SO - 03 Drenazny systém a odvedenie PK (priesakovych kvapalin)
SO — 04 Nakladanie s PK (Akumula¢na nadrz III, Recirkulacia PK)
SO — 05 Odplynenie

SO — 06 Odvedenie povrchovych vod

SO — 07 Spevnené plochy, terénne Gpravy

SO — 08 Oplotenie

SO — 09 Uprava voI'nych ploch, zatravnenie a sadové Gpravy

SO — 10 Elektrocast’ (NN kablové rozvody)

SO — 21 Uzatvorenie a rekultivacia rozSirenia skladky

Tesnenie zakladne sklddky: Skladba tesnenia dna a boku skladky je nasledovna:
- mineralne tesnenie hribky 0,5 m (2 x 250 mm s kf max=1.10"m.s1)

- folia HDPE hrubky 1,5 mm s monitorovacim systémom folie

- ochrannd geotextilia 800 g/m?

Monitorovaci systém félie - predmetom je vybudovanie systému pre meranie tesnosti uloZene;j
izolacnej folie, pozostavajiceho zo siete snimacov a vodicov, ktory sa ulozi pod tesniacu foliu.

Systém pozostava zo:

- siete snimacov (pasivne ¢idla) - elektrod (aktivne zdroje elektrického napétia)
- spojovacich vodi¢ov

- monitorovacich centier- boxov (pre napojenie zbernice tidajov pre PC).
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Monitorovaci systém podzemnvch vod sa bude uskutoénovat’ z referenéného vrtu DJ-14 a
dvoch indika¢nych vrtov DJ-16 a DJ-17 (navrh hydrogeoldga RNDr. Martin Zitiian - jin 2021).

Odvedenie priesakovych kvapalin pozostava z:
- drendzna vrstva Strku hrubky 0,5 m o zrnitosti 16 — 32 mm
- drenézne potrubie o profile DN 200 mm s rezanou perforaciou

- ochranny obsyp potrubia

- zberné $achty priesakovych kvapalin: DS1, DS2

Zachytena priesakova kvapalina bude odvadzana z drenazneho systému vytlakom do novej
akumulaénej nadrze priesakovych kvapalin s akumulaénym objemom V= 650 m?>.

Recirkulécia priesakovych kvapalin — postrekovaci systém pre novu skladku odpadov sa sklada
z Cerpadla v akumulaénej nadrzi, recirkulaéného potrubia PEHD DNI100, postrekovych
hydrantov a povrchového prenosného rozvodu.

Zachytavanie sklddkového plynu — Pocet navrhnutych odplynovacich §acht je 14 ks, z toho je
7 ks v 1.kazete a 7 ks v 2.kazete. Kazdl Sachtu tvori zadklad - panel s osadenou studni¢nou
skruzou DN1000, v skruzi na paneloch je polozena ocelova rara — paznica DN800, obsypana
Strkom. V centre rury je odplynovacie perforované potrubie PEHD DN150 mm, okolo
odplynovacieho potrubia je vo vnutri ocelovej chrani¢ky obsyp — triedeny strk frakcie 32 — 64
mm. S narastajucou vySkou uloZen¢ho odpadu sa posuvna paznica postupne dviha a
odplynovacie potrubie sa so Strkovym zadsypom nadstavuje. Po zavezeni skladky sa v rdmci
rekultivacie vybuduje na povrchu telesa zhlavie odplyiiovacej Sachty, zabezpe€ujlice prestup

Sachty cez konStrukciu uzatvorenia skladky.

Odvedenie povrchovych vod — celkom su navrhnuté 3 vetvy odvedenia povrchovych vod, vetva
A s dizkou 361,61 m, vetva B dizky 184,00 m vratane priepustu dizky 5,64 m pod navrhovanou
panelovou komunikéciou a vetva C dizky 48,64 m. Vetva A odvadza povrchové vody cez juznu
Cast’ skladky do jestvujuceho rigola a vetva B cez severnu Cast’ skladky rovnako do jestvujiceho
rigola. Tretia vetva C bude odvadzat’ povrchovévody zo severnej ¢asti skladky (pozdiz strkovej
plochy) do vetvy B. Navrhované odvodnovacie rigoly budi rovnako ako jestvujuci rigol

dlazdené, s hibkou 380 mm vo vzorovom reze, pri¢om prefabrikované zIabovky rigola sa buda
ukladat’ do beténového 16zka hribky 100 mm.

Technické vybavenie Sklddky odpadov Dezerice I1I:

Skladka odpadov Dezerice III bude vyuzivat technické vybavenie skladky Dezerice II, ktoré
bolo vybudované na zaciatku jej prevadzky a jej prevadzkovanie bolo schvéalené vydanym
rozhodnutim, ktorym sa vydava integrované povolenie prevadzky ¢.5868—
20552/37/2007/Ver/373230107 zo dna 05. 10. 2007 v zneni neskorSich zmien a doplneni v
nasledovnom rozsahu :

- prevadzkova budova,

- mostna vaha,

- zumpa na zhromazd’ovanie splaskovych odpadovych vod, - splaskové odpadové vody su
zachytdvané v dvoch Zzumpdch s kapacitou 10 m? - vratnica, kapacita 15 m? - socidlna budova.

- spevnené plochy,

- vnutroarealova komunikacia,
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- odvodnovacie rigoly na odvadzanie vod z povrchového odtoku,

- oplotenie,

- informac¢na tabul’a,

- osvetlenie,

- trafostanica,

- poziarna nadrz,

- zriadenia na Cistenie dopravnych prostriedkov — umyvacia rampa - z beténovej plochy so
zbernym Zzl'abom, akumulacnej nadrze, LAPOLU typ: ORL, elektrickej pripojky a
vodovodnej pripojky pre napojenie Cerpadla.

- prevadzka skladky je zasobovana vodou miestneho vodovodu - vodovodnou pripojkou do
prevadzkového objektu a pouziva sa aj ako uzitkova pre socidlne zabezpecenie skladky
odpadov.

Uvedené vybavenie v sucasnosti slizi pre prevadzkovanie skladky odpadov Dezerice II. Po
ukonceni prevadzky DezZerice II. budil uvedené vybudované prevadzkové objekty sucastou
prevadzky sklddky odpadov Dezerice II1.

Skladkovacie plochy skladky odpadov DeZerice III. budl realizované v blizkosti jestvujiceho
telesa povodnej skladky odpadov, ktorej prevadzka uz bola ukoncend a stcasnej prevadzky
skladky odpadov DeZerice II.

Tesnenie podlozia bude vybudované v stlade s § 4 Vyhlasky MZP SR ¢&. 382/2018 Z.z.
o skladkovani odpadov a uskladneni odpadovej ortuti v zneni vyhlasky MZP SR ¢&. 26/2021 Z.
z. (dalej len ,,Vyhlaska MZP SR &. 382/2018 Z. z.°) ako kombinované tesnenie — mineralne
tesnenia hr. 0,5 m, v dvoch vrstvach po 0,25 m s koeficientom filtracie kf max=1.10" m . s},
foliové tesnenie HDPE  hr. 1,5 mm a ochranna geotextilia 800 g/m?. Ako drendZna vrstva bude
zhotovena vrstva Strku fr. 16 — 32 mm na dne a na svahu bude zhotovena umeld drendzna vrstva
s UV — stabilizéciou.

V ramci stavby ,,.Dezerice III. skladka NNO* je navrhnuté uzavretie a rekultivacia telesa
skladky v rozsahu vybudovanych skladkovacich ploch po ukonceni jej prevadzky. Pre rieSenie
objektu su stanovené podmienky predpisanou legislativou (zdkon ¢. 79/2015 Z.z., Vyhlaska
MZP SR ¢&. 382/2018 Z.z.) v platnom zneni. Navrhované upravy zohladiuji poziadavky
stanovené pre skladku odpadov na odpad, ktory nie je nebezpecny. Pozadovana kone¢nd uprava
uzemia - rekultivécia pre parkové ucely (STN 83 81 04 Skladkovanie odpadov — uzavretie a
rekultivacia skladok). Navrhovany typ povrchu : trvaly travnaty porast — parkovy travnik.

Stavebny objekt uzavretia a rekultivacie rieSi zabezpecenie ochrany Zivotného prostredia pred
negativnymi u¢inkami ulozenych odpadov v skladke odpadov. Riesenie obsahuje:

- Navrh tvaru telesa skladky so zabezpecenim odvedenia zraZzkovych vod z jej povrchu

- Uzatvorenie povrchu skladky s ndvrhom zabezpecenia odplynenia

- Navrh rekultivacie a vegetaéného krytu skladky.

V sulade s platnymi predpismi je konstrukcia uzatvorenia skladky navrhnuta s nasledovnou
skladbou:

- upraveny a zhutneny povrch skladky

- odplynovacia vrstva — geokompozit
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tesniaca vrstva — mineralne tesnenie hr. 500 mm — kf < 1.10° m.s!, alternativne
vhodny tesniaci geokompozit

umela drenazna vrstva — drenazny geokompozit

rekultiva¢na zemina hr. 1000 mm

vegetaCny kryt — lu¢ny, respektive travnaty porast.

V prevadzke st vykonavané nasledovné ¢innosti:

I1.

A.

1.

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

1.6.

1.7.

preberanie odpadov do prevadzky a ich zneskodnovanie skladkovanim
nakladanie s priesakovymi kvapalinami,

nakladanie s nevyuzitelnymi vodami z Cistenia dopravnych prostriedkov,
nakladanie so splaskovymi vodami,

vypustanie vod z povrchového odtoku do podzemnych vod,

kontrola vplyvu skladky odpadov na kvalitu podzemnych vod a ovzdusia,
skladovanie prevadzkovych néplni do sklddkovych mechanizmov,

Cistenie dopravnych prostriedkov na umyvacej rampe,

zhromazd’ovanie odpadov z Udrzby prevadzky a sklddkovych mechanizmov.

Podmienky povolenia
Podmienky prevadzkovania

VSeobecné podmienky

Prevadzka musi byt prevadzkovand v rozsahu aza podmienok stanovenych v tomto
povoleni.

Vsetky planované zmeny charakteru alebo fungovania prevadzky alebo jej rozSirenie,
ktoré mdéze mat’ dosledky na Zivotné prostredie, alebo mézu mat’ vyznamny negativny
vplyv na €loveka, budi podliehat’ integrovanému povol'ovaniu.

Prevadzkovatel' je povinny splnit’ a dodrziavat’ vSetky podmienky, ktoré st uvedené
v tomto povoleni.

Prevadzkovatel je povinny monitorovat’ prevadzku v sulade s podmienkami uréenymi
v tomto povoleni.

Prevadzkovatel je povinny viest auchovéavat prevadzkovi dokumenticiu podla
vSeobecne zaviaznych pravnych predpisov (technologicky reglement, prevadzkovy
poriadok, prevadzkovy dennik, obchodné a dodavatel'ské zmluvy tykajuce sa nakladania
s odpadmi, vydané suhlasy, vyjadrenia a stanoviska organov Statnej spravy a samospravy
a pod.) Prevadzkovy dennik je prevadzkovatel’ povinny uchovéavat’ do doby skoncenia
monitorovania po uzavreti skladky odpadov.

Prevadzkovatel' je povinny vykondvat' opatrenia na minimalizaciu vplyvu skladky
odpadov na zivotné prostredie spdsobovaného poziarom, tvorbou aerosolu, vtakmi,
hmyzom ainymi Zzivo¢ichmi, emisiami zdpachu atuhymi znecistujicimi latkami
(dezinfekciu, deratizaciu, prekryvanie odpadu, kropenie odpadu uzitkovou vodou,
Cistenie a kropenie vnutroaredlovej komunikécie uzitkovou vodou a pod.).
Prevadzkovatel' je povinny umoznit InSpekcii vykonanie kontroly, vstupovat
na pozemky prevadzky a do prevadzkovych priestorov, nahliadat’ do jeho prevadzkove;j
evidencie a dokladov, vykonavat potrebné zistovania a pozadovat potrebné udaje,
informécie a vysvetlenia, vykonat’ skusky a odobratie vzoriek, meranie emisii, prietokov
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a inych prevadzkovych parametrov ako aj pouzivat’ technické prostriedky na zhotovenie
fotodokumentécie a videodokumentacie.

Vsetci pracovnici, ktori vykonédvaji v prevadzke prace v sulade s poziadavkami tohto
povolenia, musia byt oboznameni s tymto povolenim a musi im byt vzdy k dispozicii
kopia tohto povolenia.

Ak toto povolenie neobsahuje konkrétne spdsoby a metoédy zistovania, podmienky
a povinnosti, prevadzkovatel' je povinny postupovat’ podla prislusnych vSeobecne
zéavaznych pravnych predpisov.

Prevadzkovatel’ je povinny dodrziavat’ vSeobecne zavdzné pravne predpisy a technické
normy tak, aby prevadzka a Cinnosti v nej negativne nevplyvali na okolie, aby boli
zabezpecené zdujmy ochrany zivotného prostredia a jeho zloziek, hygieny, zdravia
a bezpecnosti l'udi.

. V pripade zmeny prevadzkovatel'a, prava a povinnosti prevadzkovatel'a prechadzaju aj na

jeho pravneho nastupcu. Novy prevadzkovatel je povinny ohlésit’ InSpekcii zmenu
prevadzkovatel’a do desiatich dni odo diia ucinnosti prechodu prav a povinnosti.

Podmienky pre dobu prevadzkovania

Prevéadzkovatel je povinny zabezpecit’ nepretrzita kontrolu prevadzky.

Prevadzku je povolené prevadzkovat’ pocas pracovnych dni od 6,00 do 15,30 hod, ¢innost’
v prevadzke mimo tejto doby musi byt’ vopred schvélena zodpovednym pracovnikom
prevadzky, ¢o musi byt’ zaznamenané v Prevadzkovom denniku skladky odpadov.
Prevadzku sa povoluje prevadzkovat’ len podla aktudlneho prevadzkového poriadku
schvaleného InSpekciou.

Prevadzkovatel' je povinny pred kazdou zmenou v prevadzkovom poriadku skladky
odpadov predlozit’ InSpekcii Ziadost’ o zmenu podmienok tohto povolenia. Prevadzkovy
poriadok musi byt vypracovany v stlade s tymto povolenim, projektovou dokumentaciou
(skuto¢né vyhotovenie) a s aktualne platnymi pravnymi predpismi na useku odpadového
hospodarstva.

Prevadzkovatel' je povinny pocas prevadzky skladky odpadov vytvarat ucelovia
finan¢nu rezervu, ktorej prostriedky sa pouZiju na uzavretie, rekultivaciu, monitorovanie
a zabezpecenie starostlivosti o skladku odpadov po jej uzavreti a na prace suvisiace s
odvratenim havarie alebo obmedzenim ddsledkov havarie hroziacej alebo vzniknutej po
uzavreti skladky odpadov. Prevadzkovatel’ je povinny odviest’ prostriedky ucelovej
finan¢nej rezervy vo stanovenej vyske ro¢ne do 31. janudra nasledujuceho kalendarneho
roka. Prostriedky tcelovej financnej rezervy sa vedi na osobitnom Ucte Ministerstva
Zivotného prostredia v Statnej pokladnici.

Vyska tucelovej finan¢nej rezervy na uzavretie skladky odpadov, jej rekultivaciu a
monitorovanie skladky odpadov po jej uzavreti podla projektovej dokumentacie
L,DEZERICE III. SKLADKA NNO*“ (autor projektu: DEPONIA SYSTEM s.r.o.,
Holicska 13, 851 05 Bratislava, Ing. Bohuslav Katrencik, reg. ¢. 3705*Z*A2), je
667 273,7 Eur.

Prevadzkovatel je povinny zabezpecit' prevadzkovanie skladky odpadov osobou
v pracovnopravnom alebo inom pravnom vztahu s minimalne stredoskolskym vzdelanim
ukoncenym maturitou a s najmenej tromi rokmi praxe v odbore, ak uvedenti podmienku
nespliiia sam prevadzkovatel’ skladky odpadov.

Prevadzkovatel' je povinny zamedzit vstupu nepovolanym osobam do prevadzky
a prijatiu nepovoleného druhu odpadu.
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Doplnanie pohonnych hmét do skliddkovych mechanizmov, ich opravy a tdrzby
v prevadzke sa povol'uje len na ploche na to urcene;.

Pred vstupom do prevadzky musi byt’ osadena informacné tabul’a, viditeI'na z verejného
priestranstva s udajmi o ndzve prevadzky, obchodnom mene a sidle prevadzkovatel’a,
prevadzkovom case, zozname druhov odpadov, ktorych zneSkodniovanie je povolené,
nazve organu Statnej spravy, ktory povolil vykondvanie Cinnosti v prevadzke, mene a
priezvisku osoby zodpovednej za prevadzku prevadzky a jej telefonnom Cisle.

Aredl prevadzky musi byt zabezpecCeny suvislym, neporusenym oplotenim a
uzamykatel'nou branou. Vstupna brana do prevadzky musi byt mimo prevadzkovej doby
zamknuta.

Dovoz odpadov do prevadzky sa povol'uje len po pristupovej komunikacii z cestnych
panelov, ktord je napojend na miestnu komunikéaciu DeZerice — Ruskovce a nasledne po
technologickej ceste, ktord zabezpecuje pristup do priestoru telesa skladky a ukladania
odpadu podl'a miesta zavdzania odpadom. Pohyb vozidiel privazajicich odpad na skladku
odpadov sa v areali prevadzky povol'uje len po uréenych komunikéciach podl'a pokynov
zodpovednych pracovnikov prevadzky. Pripadné znelistenie komunikacii musi byt
bezodkladne odstranené.

Na zéklade rozhodnutia organu $tatnej spravy odpadového hospodarstva v mimoriadnych
pripadoch, najma ak je to nevyhnutné z hl'adiska starostlivosti o zdravie I'udi a Zivotné
prostredie, prevadzkovatel’ je povinny zneskodnit’ odpad, ak je to pre prevadzkovatela
technicky mozné; néklady, ktoré vznikli pri zneSkodneni odpadu na zaklade takéhoto
rozhodnutia, uhradza drzitel’ odpadu.

Ak na skladke odpadov budl vznikat emisie sklddkového plynu v technicky
spracovatelnom mnozstve, prevadzkovatel’ je povinny bezodkladne poZiadat’ In§pekciu
o vydanie povolenia na realizaciu opatreni umoziujucich upravu a vyuzitie skladkového
plynu na vyrobu energie; ak sa zachyteny skladkovy plyn nebude mdct’ vyuzit na vyrobu
energie, prevadzkovatel’ je povinny prijat’ opatrenia umozinujice spalenie skladkového
plynu. Zachytavanie, Gprava a vyuzitie skladkového plynu sa musi uskuto¢nit’ spdsobom,
ktory minimalizuje, alebo nema negativny vplyv na Zivotné prostredie alebo zdravie I'udi.
Prevadzkovatel’ je povinny asponl 1 x rofne vykonat’ Skolenie pracovnikov skladky
odpadov o technickych, organizanych, bezpe¢nostnych a hygienickych opatreniach
pri prevadzke zariadenia a o vedeni prevadzkovej dokumentacie.

Prevadzkovatel' je povinny 1x rocne vykonat’ kontrolu tesnosti izola¢nej folie
skladkovacich priestorov trvalo zabudovanym geofyzikalnym systémom. Prvé kontrola
sa vykond po zavezeni skladky odpadu a naslednom zhutneni po dosiahnuti vysky 2
metrov nad dnom skladky.

Podmienky pre suroviny, média, energie, vyrobky

V prevadzke je povolené pouzivat nasledovné latky (suroviny, vstupné média, energie,
vyrobky): prevadzkové néplne, vratane pohonnych hmot do skladkovych mechanizmov,
material na prekryvanie odpadov, materidl na deratizaciu, elektricku energiu a GZitkovu
vodu (na zabranenie prasnosti).

V prevadzke je zakézané pouzivat nové suroviny, znecistujuce latky a vstupné média bez
povolenia InSpekcie. InSpekcii musi byt pisomne oznamené kazdé pldnované pouzitie
novych nebezpecnych latok. K oznameniu musi byt priloZzena karta bezpecnostnych
udajov nebezpecnej latky.
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Prevadzkovatel moze pouzivat dalSie latky, ktoré nie su stcastou hlavnych
technologickych operacii a pouzivaju sa k obsluhe a udrzbe objektov a zariadeni, bez
potreby uskladnenia.

Na prekryvanie odpadov, ulozenych na skladku odpadov, prevadzkovatel’ méze pouzivat’
len inertny odpad (odpad, pri ktorom nedochddza k ziadnym vyznamnym fyzikalnym,
chemickym alebo biologickym premendm. Inertny odpad sa nerozpust'a, nehori, ani inak
fyzicky achemicky nereaguje, nepodlicha biologickému rozkladu ani Skodlivo
neovplyviiuje iné latky, s ktorymi prichadza do styku tak, aby mohlo ddjst’ k poSkodeniu
zdravia T'udi. Celkova vyluhovatelnost’ a znecCistenie obsiahnuté v odpade musi byt
zanedbatené¢ anesmie ohrozovat' kvalitu povrchovych alebo podzemnych vaod).
Hrani¢né koncentracie latok nesmu prekrocit’ hodnoty ukazovatel'ov uvedené v platnych
pravnych predpisoch.

Zasobovanie vodou

Prevadzka skladky je zdsobovana vodou z miestneho vodovodu - vodovodnou pripojkou
do prevadzkového objektu. VzhI'adom k tomu, Ze ide o Gzitkovu vodu, pre pitné Gcely sa
pouziva balena stolova voda.

Vypust’anie odpadovych vod, osobitnych vod a véd z povrchového odtoku.
Odpadové vody a osobitné vody z prevadzky nie st vypustané.

Vody z povrchového odtoku st vypustané do podzemnych véd nepriamo vsakom
cez horninové prostredie odvodiovacimi rigolmi a konfiguraciou terénu.

Vody z povrchového odtoku zo striech, komunikécii, spevnenych ploch st odvadzané na
okolity terén.

Technicko-prevadzkové podmienky

Vsetky stavebné objekty, zariadenia a technické prostriedky pouzivané pri ¢innostiach v
prevadzke je prevadzkovatel povinny udrZiavat v dobrom prevaddzkovom  stave,
pravidelne vykonavat’ kontroly stavu, odborné prehliadky, skiiSky a adrzbu stavebnych
objektov, technologickych zariadeni a mechanizmov v sulade s podmienkami
sprievodnej dokumentacie a prevadzkovych predpisov ich vyrobcov a vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov.

Priesakova kvapalina zo skladkovacich priestorov sa musi odvadzat’ do akumulac¢ne;j
nadrZe priesakovych kvapalin o objeme 650 m>. Jej akumulacia v skladkovacom priestore
je zakazana.

Vody z povrchového odtoku, pritekajuce k telesu skladky odpadov, musia byt odvadzané
vybudovanym rigolom cez betdénovy priepust pod cestou tak, aby sa zabranilo ich
prieniku do odpadov uloZzenych na skladke odpadov. Musi byt’ udrziavana priepustnost’
rigola a priepustu.

Vsetky objekty a zariadenia odvadzajlice vody z povrchového odtoku 1 x mesacne Cistit’
tak, aby bol zabezpeeny nehateny odtok vod z povrchového odtoku. Cistenie vykonavat
aj mimo uréenej doby a to bezprostredne po dazdi. Cistenie uviest do prevadzkového
dennika.

Splaskové vody =z prevadzkovych objektov musia byt odvddzané do podzemnej
zelezobetonovej zumpy o uzitoénom objeme 10,00 m?® z vratnice a objeme 15 m?® zo
socialnej budovy.

Znecistené dopravné prostriedky musia byt pred odchodom z aredlu skladky odpadov
ocistené.
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Na cistenie znecistenych zvozovych vozidiel a automobilov vychddzajucich z telesa
skladky odpadov sa musi vyuzivat’ zariadenie na Cistenie dopravnych prostriedkov.

V pripade poruchy cerpadiel a pokial’ hrozi preplnenie zbernej nddrze na priesakovi
kvapalinu je prevadzkovatel' povinny priesakovu kvapalinu odcerpavat cisternovym
vozidlom a nésledne odvazat’ do opravnenej Cistiarne odpadovych vod.

Akumula¢na nadrz priesakovych kvapalin musi byt vybavena automatickym kontrolnym
mechanizmom naplnenosti nadrze.

Prevadzkovatel’ je povinny najmenej 1x rocne vykonat Cistenie drenazneho potrubia
preplachom. Cistenie drenazneho potrubia zaznamenat’ do prevadzkového dennika.

V pripade poruchy vahy prevadzkovatel ur¢i mnozstvo dovezeného odpadu odhadom,
pri trvani poruchy nad 48 hodin zabezpeci vazenie odpadov na inom vhodnom véziacom
zariadeni.

Monitorovacie zariadenia pocas prevadzky skladky odpadov a aj po uzatvoreni skladky
odpadov je prevadzkovatel povinny udrziavat vo vyhovujlicom technickom stave.
Monitorovacie vrty musia byt riadne uzatvorené a uzamknuté, ich otvorenie sa povol'uje
len za G¢elom odberu vzorky a udrzby.

Prevadzkovatel je povinny vykondvat’ ¢innosti v prevadzke v stlade s projektom stavby,
s technickymi a prevadzkovymi podmienkami vyrobcov zariadeni a s podmienkami ich
vyuzivania.

Prevadzkovatel' je povinny, podla schvalenej projektovej dokumentacie, postupne
dobudovavat’ odplynovacie Sachty na odvadzanie a pozorovanie mnoZzstva a zlozenia
skladkovych plynov zo skladkovacich priestorov vybudovanych v ramci stavby ,,Skladka
odpadov — Dezerice 111°.

Podmienky pre skladovanie a manipulaciu so znecist'ujucimi latkami

Skladovanie pohonnych hmoét na prevadzku skladkovych mechanizmov je povolené
v obaloch na to urc¢enych, skladovanie novych motorovych a prevodovych olejov je
povolené v povodnych obaloch. Sudy aobaly musia byt zabezpecené proti Uniku
skladovanych latok do podzemnych a povrchovych vad.

Doplhanie prevadzkovych naplni, vratane pohonnych hmét a vykonivanie oprav
a udrzieb skladkovych mechanizmov (dopiiianie a vymeny prevadzkovych naplni) je
povolené len na stabilnej a nepriepustnej manipulacnej ploche zabezpe€enej izolaciou
proti prienikom znecistujicich latok do podzemnych a povrchovych vod, opatrenej
povrchovou upravou odolnou vo¢i mechanickym a chemickym vplyvom znecistujlicich
latok, s ktorymi sa na manipulacnej ploche zaobchadza. Je zakdzané vykonavat’ tieto
¢innosti v skladkovacich priestoroch.

Vsetky vnutorné a vonkajSie manipulacné plochy a skladovacie priestory, kde sa
zaobchadza so znecist'ujucimi latkami, nebezpe¢nymi odpadmi, musia byt zabezpecené
tak, aby nedoslo k uniku tychto latok do povrchovych alebo podzemnych véd.
Manipulécia s deratizaénymi materidlmi je povolend len opravnenymi osobami, bez ich
skladovania v prevadzke.

Pri manipulacii s nebezpecnymi odpadmi je prevadzkovatel povinny dodrziavat
podmienky uvedené v bode D. tohto povolenia.

Prevadzkovatel je povinny pred kazdym stacanim alebo precerpanim znecistujicich
latok, ale najmenej 1 x tyZdenne, prekontrolovat’ vizualne tesnost’ nadrzi, potrubi,
armatur, spojov, Cerpadiel a zisteny stav zaznamenat’ do prevadzkovej evidencie.
Prevadzkovatel’ je povinny mat’ zmluvne zabezpeCeny odber priesakovych kvapalin
do opravnenej Cistiarni odpadovych vod.



7.8.

7.9.

7.10.
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Priesakovu kvapalinu z akumulacnej nddrze priesakovych kvapalin o uzitoénom objeme
650 m? sa povoluje recirkulovat’ postrekovacim systémom na skladkovacie priestory len
v bezdazd’ovom obdobi za u¢elom zabranenia prasnosti a uletom ukladanych odpadov
z povrchu, zvySenia miery zhutnenia ulozené¢ho odpadu; priesakova kvapalina, ktora sa
nebude mdct’ recirkulovat’, sa musi odvazat’ do opravnenej Cistiarne odpadovych vod.
Splaskové vody zo zamp na akumulaciu vod z prevadzkovych objektov sa musia odvazat’
do opravnenej Cistiarne odpadovych vod.

Prevadzkovatel' je povinny mat zmluvne zabezpeCeny odber znecistenych vod
zo zariadenia na Cistenie dopravnych prostriedkov, splaskovych vod a priesakovych
kvapalin, s oprdvnenou osobou.

Podmienky pre uskuto¢nenie, uZivanie a odstrafnovanie stavieb:

Na uskutocnenie stavby povolenej v bode ,,b)* a ,,e)* sa stanovuju tieto zaviazné

podmienky:

I.) VSeobecné podmienky:

8.1.1. Stavebnikom bude Dezerickd EKO, s.r.o., Dezerice 193, 957 03 Dezerice,
1CO: 46 179 801.

8.1.2. Stavbu zrealizovat’ podla projektovej dokumentécie overenej v stavebnom konani
(autor projektu: DEPONIA SYSTEM s.r.o., Holi¢ska 13, 851 05 Bratislava,
v termine: 09/2020, arch. ¢. 33-DSP-2020, Ing. Bohuslav Katrencik, reg. ¢.
3705*Z*A2).

8.1.3. Stavebnik zabezpeci pred zaatim stavby vytyCenie jej priestorovej polohy
pravnickou alebo fyzickou osobou, oprdvnenou vykonavat geodetické
a kartografické prace v zmysle zakona ¢. 216/1995 Z. z. o komore geodetov
a kartografov. Doklad o vyty€eni priestorovej polohy stavby predlozi stavebnik
In§pekcii k Ziadosti o vydanie kolauda¢ného rozhodnutia.

8.1.4. Stavba bude uskutoftiovana dodéavatel'sky. Zhotovitel' stavby bude vybrany
vo vyberovom konani.

8.1.5. Stavebnik ozndmi vybran¢ho zhotovitel'a stavby InSpekcii v termine do 15 dni
odo dna uskuto¢nenia vyberového konania a predlozi doklad o jeho odborne;
sposobilosti.

8.1.6. Stavebnik oznami InSpekcii zacatie stavby najneskdr 15 dni po jej zacati pisomne
alebo  elektronicky na adresu (email: jakub.janic@sizp.sk  alebo
sizpipknr@sizp.sk).

8.1.7. Nastavenisku musi byt’ k dispozicii pravoplatné integrované — stavebné povolenie
a dokumentécia overend v integrovanom — stavebnom konani.

8.1.8. Stavebnik alebo stavbyveduci je povinny viest’ stavebny dennik, ktory musi byt
pocas uskutocnovania stavby az do jej kolaudécie na stavbe.

8.1.9. Pri uskutocneni stavby treba dodrzat’ predpisy tykajice sa bezpecnosti prace
a technickych zariadeni, minimélne bezpecnostné a zdravotné poZziadavky
na stavenisko a dbat’ na ochranu zdravia os6b na stavenisku.

8.1.10. Stavebnik je povinny oznalit stavbu tabulou s idajmi o ndzve stavby, ndzve
dodavatel’a, uvedenim stavebného dozoru, terminom zahdjenia stavebnych prac
aterminom ich ukoncenia, uviest, ktory organ stavbu povolil, ¢islo a datum
stavebného povolenia.

8.1.11. Stavebnik mdze na vystavbu pouzit’ v sulade s § 43f stavebného zékona iba také
stavebné vyrobky, ktoré su podl'a osobitnych predpisov (zékon ¢. 133/2013 Z. z.
o stavebnych vyrobkoch aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni



8.1.12.

8.1.13.

8.1.14.

8.1.15.
8.1.16.

8.1.17.

11.)
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neskorsich predpisov) vhodné na pouzitie v stavbe na zamyslany ti¢el a maju také
vlastnosti, aby bola po dobu predpokladanej zivotnosti stavby zaruCena jej
pozadovanad mechanickd pevnost’ a stabilita, poziarna bezpecnost’, hygienické
poziadavky, ochrana zdravia a Zivotného prostredia a bezpecnost’ pri uzivani.
Prerokovat’ s In§pekciou zmeny projektu, ktoré by sa ukézali v priebehu vystavby
nutné a v znacnej miere by menili technické rieSenie alebo majetkovo pravne
vzt'ahy.

Skody spdsobené podas vystavby nahradit’ v zmysle platnych pravnych
predpisov.

Odpady vzniknuté pocas vystavby zhodnotit, resp. zneSkodnit v sulade
s pravnymi predpismi v odpadovom hospodarstve. Za nakladanie z odpadmi,
ktoré vznikli v désledku uskutociiovania stavebnych préac, zodpoveda stavebnik.
Po ukonceni stavby, pozemky dotknuté vystavbou dat’ do pévodného stavu.

S realizdciou stavby, sa nesmie zacat' skor ako toto povolenie nadobudne
pravoplatnost’ (§ 52 zdkona o spravnom konani). Toto povolenie straca platnost’,
ak sa so stavbou nezac¢ne do dvoch rokov odo dila, kedy nadobudlo pravoplatnost’.
Kazdu vystavbovu fazu stavby (kazetu) ukoncit’ do 24 mesiacov odo dna zacatia
stavebnych prac na jednotlivych fdzach mimo stavebného objektu SO-
21Uzatvorenie a rekultivacia.

Podmienky vyplyvajlice z vyjadreni obce, spravcov inzinierskych sieti,

dotknutych organov Statnej spravy a dotknutych organizacii:

8.1.18.

Technicka insSpekcia, a.s., Trnavska cesta 56, 821 01 Bratislava, vydala odborné
stanovisko k projektovej dokumentécii stavby listom ¢ 3396/4/2021 zo dna
07.07. 2021, cit:

,»Z hladiska poziadaviek bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci a poziadaviek
bezpecnosti technickych zariadeni neboli zistené nedostatky.

Stucasne upozoriiujeme na plnenie poziadaviek bezpecnostnych predpisov, ktoré
pri uZivani stavieb a ich stcasti, pracovnych priestorov a technickych zariadeni
moZu ovplyvnit’ stav bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci:

- Konstrukéni dokumentaciu vyhradeného technického zariadenia ,,Elektrické
zariadenie — A/g* je potrebné posudit’ v zmysle poziadavky § 5 ods. 3 a 4
vyhlasky €. 508/2009 Z. z. a § 14 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 124/2006 Z. z. v
zneni neskorSich predpisov opravnenou pravnickou osobou, Technickou
inSpekciou, a.s.

- Pracovné prostriedky, stroje, stavby a ich sucasti je mozné uviest’ do prevadzky
podla § 13 ods. 3 a 4 zdkona €. 124/2006 Z.z. v zneni neskorSich predpisova § 5
ods. 1 nariadenia vlady SR ¢. 392/2006 Z.z. len, ak zodpovedaju predpisom na
zistenie bezpec€nosti a ochrany zdravia pri praci, po vykonani kontroly po ich
nainStalovani, pred ich prvym pouzitim, aby sa zabezpecila ich spravna
inStalacia a ich spravne fungovanie.

- Pred uvedenim strojovych zariadeni — Cerpadla uvedené na vykresoch E.3.5-1/2,
E.4.5 do prevadzky po ich nainStalovani na mieste pouzivania je potrebné
poziadat’ oprdvnenu pravnicka osobu, Technickl inSpekciu, a.s., o vydanie
odborného stanoviska v zmysle § 14 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 124/2006 Z.z.
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v zneni neskorSich predpisov v nadviznosti na § 5 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢.
392/2006 Z.z.*

8.1.19. Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,

organ ochrany prirody a krajiny vydal zdvdzné stanovisko k projektovej
dokumentécii stavby listom ¢. OU-BN-OSZP-2021/005011-002 zo dna
17. 06. 2021 s nasledujucou podmienkou cit.:
,, Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
Statna sprava ochrany prirody nema zdasadné namietky k vydaniu stavebného
povolenia na stavbu ,,Dezerice IIl Skladka NNO* a suhlasi za predpokladu, Ze
realizacny projekt SO 09 Uprava volnych pléch, zatrdvnenie a sadové iipravy
(vysadba zelene) bude dopracovany v casti vysadba drevin. Zaroven
upozornujeme na to, aby do vysadby boli prednostne pouZzité geograficky povodné
druhy drevin.

8.1.20. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, Odbor posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie, vydalo rozhodnutie zo zistovacieho konania
€. 4459/2022-11.1.1/mo, 11849/2022, int. 11852/2022 zo dna 06. 05. 2022,

s nasledovnymi podmienkami, cit:
»l. pouzivat technologické postupy zamedzujiice znecistovaniu ovzdusSia
prachovymi Casticami (napr. kropenie skladkového telesa, kropenie komunikécii);

2. pouzivat’ stavebné mechanizmy v dobrom technickom stave, aby sa zabranilo
nadlimitnym emisidm z ich vyfukovych plynov a aby nedoslo k ohrozeniu kvality
podzemnych a povrchovych vod;

3. realizovat’ navrhovanu vysadbu stromov a krikov, aby bolo teleso skladky v smere
od cesty 1/9 zacloneng;

4. dobudovat’ navrhované nové dva monitorovacie vrty;

5. v povol'ovacom konani upresnit’ navrhované plochy na predupravu odpadov;

6. oddelen¢ odpady urcené na biologickt stabilizaciu zmluvnému partnerovi odvazat
pravidelne a skladovat’ s pouZitim opatreni na znizenie zapachu (napr. uzavreté
kontajnery, zastreSen¢ priestory);

7. v pripade, Ze bude v areali skladky odpadov realizovana aj biologicka stabilizacia
odpadov, navrhnit' dostupné technoldgie na zniZenie zapachu (uzatvaratelné
boxy, zastreSenia, biofiltre, plachty s polopriepustnymi membranami).*

I1L.) DalSie podmienky:
8.1.21. Dokoncenu stavbu, pripadne jej Cast’ sposobilii na samostatné uzivanie, mozno
uzivat’ len na zéklade kolauda¢ného rozhodnutia.

Emisné limity
Emisie znecist'ujucich latok do ovzdusia
Emisné limity znecistujacich latok do ovzdusia sa neurcuju.

Limitné hodnoty ukazovatelov znecistenia vo vypustanych odpadovych vodach a
osobitnych vodach
Z prevadzky nie st vypustané odpadové vody a osobitné vody.
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Limitné hodnoty ukazovatelov znelistenia vo vypustanych vodach z povrchového
odtoku

Limitné hodnoty ani mnozstva pre vypustanie vod z povrchového odtoku nepriamo do
podzemnych vdd sa neurcuju.

Limitné hodnoty pre hluk a vibracie
Pre akusticky hluk a vibrécie sa limitné hodnoty neurcuju.

Opatrenia na prevenciu znecist’'ovania, najméi pouzitim najlepsich dostupnych
technik

Prevadzkovatel' je povinny zmluvne zaviazat dopravcov odpadov, aby dopravné
prostriedky s otvorenym Uloznym priestorom boli vybavené zachytnymi sietami proti
rozptylu odpadov pocas ich prepravy do prevadzky.

Prevadzkovatel' je povinny vyuzivat zachytné siete na obmedzenie emisii uletov
na zaveternej neuzatvorenej Casti skladky odpadov, v smere prevladajtcich vetrov ak je
ich umiestnenie u¢inné. Pripadné tlety musia byt pravidelne odstrafiované.

Opatrenia pre nakladanie s odpadmi

Odpad sa povoluje vysypat’ na skladdku odpadov az po jeho prebrati a podl'a pokynov
zodpovedného pracovnika prevadzky.

Dovezeny odpad sa nesmie vysypat na nezhutneni aneprekryti vrstvu odpadu.
Do miesta uloZenia ho moZno presunut’ az po jeho kontrole. Umiestiiovanie odpadu
na skladke odpadov sa musi vykonavat’ tak, aby sa zabezpecila stabilita uloZen¢ho odpadu
a s fou suvisiacich Struktar skladky odpadov, a na to potrebnych stavebnych zariadeni,
najmi s oh'adom na zabranenie zosuvov. Odpad musi byt umiestneny tak, aby v Ziadnom
pripade nedoslo k uniku vyluhov zuloZeného odpadu mimo plochu zabezpefenu
drendZnym a tesniacim systémom skladky odpadov.

Prevadzkovatel nesmie prebrat’ odpad do prevadzky bez dokladu o mnoZstve a druhu
dodaného odpadu.

Pri preberani odpadu prevadzkovatel musi skontrolovat’ kompletnost’ a spravnost’
pozadovanych dokladov audajov avykonat kontrolu mnozZstva dodaného odpadu,
vizudlna kontrola dodavky odpadu s cielom overit' deklarované tudaje o pdvode,
vlastnostiach a zlozeni odpadu. V pripade Ze dovezeny odpad nezodpovedd povolenym
podmienkam, jeho prevzatie a uloZenie na sklddku odpadov sa nesmie uskutocnit’.
V pripade potreby je prevadzkovatel povinny zabezpecit' ndhodné kontrolné odbery
vzoriek odpadu a analyzy odpadu s cielom overit’ deklarované udaje drzitel'a odpadu
o vlastnostiach a zloZeni odpadu.

Prevadzkovatel je povinny vykonat’ kontrolu mnoZstva dodaného odpadu, zaevidovat
prevzaty odpad a vyhotovit’ drzitelovi odpadu potvrdenie o prevzati odpadu.
Prevadzkovatel je povinny viest' a uchovéavat' evidenciu o mnozstve, druhu a pdvode
odpadov prevzatych na zneSkodnenie, o spdsobe nakladania snimi, evidenciu
o mnozstve, druhu a pdvode odpadov ktorych je pdvodcom a evidenciu o prepravovanych
nebezpecnych odpadov, podla vSeobecne zavaznych pravnych predpisov odpadového
hospodarstva.

Prevadzkovatel’ je povinny uchovéavat Evidenény list odpadu a Ohlasenie o vzniku
odpadu a nakladani s nim pét’ rokov, Eviden¢ny list skladky odpadov uchovavat’ po
cely ¢as prevadzky zariadenia a eSte 30 rokov od jej uzavretia.
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Prevadzkovatel je povinny bezodkladne oznamovat InSpekcii neprevzatie odpadov do

prevadzky.

Prevadzkovatel je povinny v ustanovenych pripadoch uchovévat’ najmenej jeden mesiac
vzorky z analytickej kontroly odpadov anajmenej dva roky archivovat vysledky
analytickej kontroly odpadov.
Na skladke odpadov je povolené skladkovanie odpadov, zaradenych podl'a vyhlasky MZP
SR &. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov v zneni Vyhlasky MZP SR
¢.320/2017 Z. z. (d’alej len ,,Katalog odpadov*), uvedenych v tabul’ke €. 1 tohto povolenia

Tabulka ¢. 1
Katalogové
¢. odpadu nazov odpadu kategoria
010101 odpad z tazby rudnych nerastov O
010102 odpad z t'azby nerudnych nerastov O
0103 06 hlusina ina ako uvedend v 01 03 04 a 01 03 05 0]
0103 08 prachovy a praskovy odpad iny ako uvedeny v 01 03 07 O
01 04 08 odpadovy Strk a drvené horniny iné ako uvedené v 01 04 07 O
0104 09 odpadovy piesok a ily O
010410 prachovy a praSkovy odpad iny ako uvedeny v 01 04 07 O
010411 odpady zo spracovania potaSe a kamennej soli iné ako uvedené O
v 01 04 07
010412 hlu$ina a iné odpady z prania a istenia nerastov iné ako uvedené O
v010407a010411
010413 odpady z rezania a pilenia kamena iné ako uvedené v 01 04 07 O
010504 vrtné kaly a odpady z vodnych vrtov 0]
0105 07 vrtné kaly a odpady s obsahom béria iné ako uvedené v 01 05 05 O
a 01 0506
010508 vrtné kaly a odpady s obsahom chloridov iné ako uvedené O
v 010505a01 0506
02 01 01 kaly z prania a Cistenia 0
02 01 04 odpadové plasty (okrem obalov) 0
02 01 07 odpady z lesného hospodarstva 0)
02 01 09 agrochemické odpady iné ako uvedené v 02 01 08 0
02 02 01 kaly z prania a Cistenia 0
02 02 03 material nevhodny na spotrebu alebo spracovanie O
02 02 04 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku O
02 03 01 kaly z prania, Cistenia, lipania, odstred’ovania a separovania 0)
02 03 02 odpady z konzervacnych ¢inidiel 0
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02 03 04 latky nevhodné na spotrebu alebo spracovanie O
02 03 05 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku 0)
02 04 01 zemina z ¢istenia a prania repy 0)
02 04 02 uhli¢itan vapenaty nevyhovujucej kvality O
02 04 03 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku 0)
02 0501 latky nevhodné na spotrebu alebo spracovanie O
02 05 02 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku 0)
02 06 01 latky nevhodné na spotrebu alebo spracovanie O
02 06 02 odpady z konzervac¢nych ¢inidiel O
02 06 03 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku 0]
020701 odpad z prania, Cistenia a mechanického spracovania surovin O
0207 03 odpad z chemického spracovania 0]
02 07 04 materialy nevhodné na spotrebu alebo spracovanie O
02 07 05 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku 0]
030105 piliny, hobliny, odrezky, odpadové rezivo alebo O
drevotrieskové/drevovlaknité dosky, dyhy odpady iné ako
uvedené v 03 01 04
030302 usadeniny a kaly zo zeleného vyluhu (po uprave cierneho O
vyluhu)
03 03 07 mechanicky oddelené vymety z recyklacie papiera a lepenky 0]
03 03 08 odpady z triedenia papiera a lepenky urcenych na recyklaciu 0
03 03 09 odpad z vépennej usadeniny 0]
0303 10 vymety z vlakien, plniv a niterov z mechanickej separacie 0]
030311 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku O
iné ako uvedené v 03 03 10
0401 01 odpadové glejovka a Stiepenka O
04 01 06 kaly najma zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho 0]
vzniku obsahujliice chrom
04 01 07 kaly najma zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho 0]
vzniku neobsahujuce chrém
04 01 08 odpadova vycinend koza (holina, struziny, odrezky, brisny O
prach) obsahujliica chrom
04 01 09 odpady z vypractivania a apretacie 0)
04 02 09 odpad z kompozitnych materidlov (impregnovany textil, (0]
elastomér, plastomér)
04 02 10 organické latky prirodného povodu (napr. tuky, vosky) 0)
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04 02 15 odpad z apretacie iny ako uvedeny v 04 02 14 O
04 02 17 farbiva a pigmenty iné ako uvedené v 04 02 16 0)
04 02 20 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku 0]
iné ako uvedené v 04 02 19
04 02 21 odpady z nespracovanych textilnych vlakien 0)
04 02 22 odpady zo spracovanych textilnych vldkien O
050110 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku 0]
iné ako uvedené v 05 01 09
050113 kaly z napdjacej vody pre kotly O
0501 14 odpady z chladiacich kolén O
0501 16 odpady s obsahom siry z odsirovania ropy O
0501 17 bitimen O
05 06 04 odpad z chladiacich kolon O
0507 02 odpady obsahujuce siru O
06 03 14 tuhé soli a roztoky iné¢ ako uvedené v 06 03 11 a 06 03 13 O
0603 16 oxidy kovov iné ako uvedené v 06 03 15 0
06 05 03 kaly zo spracovania kvapalné¢ho odpadu v mieste jeho vzniku O
in€ ako uvedené v 06 05 02
06 06 03 odpady obsahujtice sulfidy iné ako uvedené v 06 06 02 0
06 09 02 troska obsahujtca fosfor 0]
06 09 04 odpady z reakcii na baze vapnika iné ako uvedené v 06 09 03 O
061101 odpady z reakcii vyroby oxidu titani¢itého na baze vapnika 0]
06 13 03 priemyselné sadze O
0701 12 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku o
iné ako uvedené v 07 01 11
070212 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku o
iné ako uvedené v 07 02 11
0702 13 odpadovy plast O
0702 15 odpadové prisady iné ako uvedené v 07 02 11 0)
0702 17 odpady obsahujuce silikony iné ako uvedené v 07 02 16 0
0703 12 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku (0]
iné ako uvedené v 07 03 11
07 04 12 kaly zo spracovania kvapalné¢ho odpadu v mieste jeho vzniku O
iné ako uvedené v 07 04 11
070512 kaly zo spracovania kvapalné¢ho odpadu v mieste jeho vzniku o
iné ako uvedené v 07 05 11
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07 05 14 tuhé odpady iné ako uvedené v 07 05 13 O

0706 12 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku (0]
iné ako uvedené v 07 06 11

0707 12 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku 0O
iné ako uvedené v 07 07 11

08 01 12 odpadové farby a laky iné ako uvedené v 08 01 11 O

08 01 14 kaly z farby alebo laku iné ako uvedené v 08 01 13 0)

0801 18 odpady z odstraiiovania farby alebo laku iné ako uvedené 0O
v 080117

08 02 01 odpadové naterové prasky O

0803 13 odpadova tlaciarenska farba ind ako uvedend v 08 03 12 0]

08 03 15 kaly z tlaCiarenskej farby iné ako uvedené v 08 03 14 O

08 03 18 odpadovy toner do tlaciarne iny ako uvedeny v 08 03 17 O

0804 10 odpadové lepidla a tesniace materialy iné¢ ako uvedené v 08 04 0]
09

08 04 12 kaly z lepidiel a tesniacich materidlov iné ako uvedené v 08 04 O
11

09 01 07 fotograficky film a papiere obsahujuce striebro alebo O
zluceniny striebra

09 01 08 fotograficky film a papiere neobsahujlice striebro alebo O
zluceniny striebra

0901 10 jednorazové kamery bez batérii O

1001 01 popol, Skvara a prach z kotlov (okrem prachu z kotlov O
uveden¢ho v 10 01 04)

10 01 02 popolcek z uhlia O

10 01 03 popolcek z raseliny a (neupraveného) dreva 0)

1001 05 tuhé reak¢né splodiny z odsirovania dymovych plynov na baze o
vapnika

1001 07 reakéné splodiny z odsirovania dymovych plynov na baze o

vapnika vo forme kalu

1001 15 popol, Skvara a prach z kotlov zo spal'ovania odpadov iné ako 0]
uvedené v 10 01 14

1001 17 popolcek zo spalovania odpadov iny ako uvedeny v 10 01 16 0)
1001 19 odpady z Cistenia plynu iné ako uvedené v 10 01 05, 10 01 07 O
a
1001 18
1001 21 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku (0]

iné ako uvedené v 10 01 20
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1001 24 piesky z fluidnej vrstvy O
10 01 25 odpady zo skladovania a upravy pre uhol'né elektrarne 0)
10 01 26 odpady z Upravy chladiacej vody 0)
1002 01 odpad zo spracovania trosky O
10 02 02 nespracovana troska 0)
10 02 08 tuhé odpady z Cistenia plynu iné ako uvedené v 10 02 07 O
1002 10 okuje z valcovania 0)
1002 12 odpady z upravy chladiacej vody iné ako uvedené v 10 02 11 O
1002 14 kaly a filtra¢né kolace z Cistenia plynov iné ako uvedené v O
1002 13
1002 15 in¢ kaly a filtratné kolace O
10 03 02 anodovy Srot O
10 03 05 odpadovy oxid hlinity O
1003 16 peny iné ako uvedené v 10 03 15 O
1003 18 odpady obsahujuce uhlik z vyroby anod iné ako uvedené v O
1003 17
10 03 20 prach z dymovych plynov iny ako uvedeny v 10 03 19 O
10 03 22 iné tuhé znecist'ujuce latky a prach (vratane prachu z gul'ovych O
mlynov) iné ako uvedené v 10 03 21
10 03 24 tuhé odpady z Cistenia plynu iné ako uvedené v 10 03 23 0]
10 03 26 kaly a filtratné kolace z €istenia plynu iné ako uvedené v 10 O
03 25
10 03 28 odpady z upravy chladiacej vody iné ako uvedené v 10 03 27 O
10 03 30 odpady z upravy solnych trosiek a ¢iernych sterov iné ako 0]
uvedené v 10 03 29
1004 10 odpady z upravy chladiacej vody iné ako uvedené v 10 04 09 O
10 05 01 trosky z prvého a druhého tavenia 0)
10 05 04 iné tuhé znecist'ujuce latky a prach O
10 05 09 odpady z Upravy chladiacej vody iné ako uvedené v 10 05 08 0)
1005 11 stery a peny iné ako uvedené v 10 05 10 0
10 06 01 trosky z prvého a druhého tavenia 0)
10 06 02 stery a peny z prvého a druhého tavenia 0)
10 06 04 iné tuhé znecist'ujuce latky a prach O
10 06 10 odpady z Upravy chladiacej vody iné ako uvedené v 10 06 09 0)
1007 01 trosky z prvého a druhého tavenia O
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1007 02 stery a peny z prvého a druhého tavenia O

10 07 03 tuhé odpady z Cistenia plynov 0)

10 07 04 iné tuhé znecist'ujice latky a prach 0)

10 07 05 kaly a filtraéné kolace z Cistenia plynov O

10 07 08 odpady z Upravy chladiacej vody iné ako uvedené v 10 07 07 0)

10 08 04 tuhé znecist'ujuce latky a prach O

10 08 09 iné trosky 0)

1008 11 stery a peny iné ako uvedené v 10 08 10 O

1008 13 odpady obsahujuce uhlik z vyroby andd iné ako uvedené v O
1008 12

10 08 16 prach z dymovych plynov iny ako uvedeny v 10 08 15 O

1008 18 kaly a filtratné kola€e z Cistenia dymovych plynov iné ako O
uvedené v 10 08 17

10 08 20 odpady z upravy chladiacej vody iné ako uvedené v 10 08 19 O

10 09 03 pecna troska O

10 09 06 odlievacie jadrd aformy nepouZité na odlievanie, iné ako O
uvedené v 10 09 05

10 09 08 odlievacie jadra a formy pouzité na odlievanie, in¢ ako uvedené (0]
v 10 09 07

1009 10 prach z dymovych plynov iny ako uvedeny v 10 09 09 0]

1009 12 iné tuhé znecist'ujlice latky iné ako uvedené v 10 09 11 O

10 09 14 odpadové spojiva iné ako uvedené v 10 09 13 0]

1009 16 odpad z prostriedkov na indikéciu trhlin iny ako uvedeny v O
10 09 15

10 10 03 pecna troska O

10 10 06 odlievacie jadrd aformy nepouzité na odlievanie, iné ako
uvedené v 10 10 05

1010 08 odlievacie jadra a formy pouzité na odlievanie, iné ako uvedené o
v 10 10 07

10 10 10 prach z dymovych plynov iny ako uvedeny v 10 10 09 0

10 10 12 iné tuhé znecist'ujice latky iné ako uvedené v 10 10 11 0)

10 10 14 odpadové spojivé iné ako uvedené v 10 10 13 0

10 10 16 odpad z prostriedkov na indikéciu trhlin iny ako uvedeny v (0]
10 10 15

101103 odpadové vlaknité materidly na baze skla O

10 11 05 tuhé znecistujuce latky a prach 0)
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10 11 10 odpad zo surovinovej zmesi pred tepelnym spracovanim iny 0]
ako uvedeny v 10 11 09

1011 12 odpadové sklo iné¢ ako uvedené v 10 11 11 O

1011 14 kal z leStenia a brusenia skla iny ako uvedeny v 10 11 13 O

1011 16 tuhé odpady z Cistenia dymovych plynov iné ako uvedené v (0]
1011 15

1011 18 kaly a filtracné kolace z Cistenia dymovych plynov iné ako (0]
uvedené v 10 11 17

10 11 20 tuhé odpady zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho 0]
vzniku iné ako uvedené v 10 11 19

10 12 01 odpad zo surovinovej zmesi pred tepelnym spracovanim 0]

1012 03 tuhé znecist'ujuce latky a prach O

10 12 05 kaly a filtraéné kolace z Cistenia plynov O

10 12 06 vyradené formy 0]

1012 08 odpadova keramika, odpadové tehly, odpadové obkladacky O
a dlazdice a odpadova kamenina (po tepelnom spracovani)

1012 10 tuhé odpady z Cistenia plynov iné¢ ako uvedené v 10 12 09 0]

101212 odpady z glaziry iné ako uvedené v 10 12 11 O

1012 13 kal zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku 0]

10 13 01 odpad zo surovinovej zmesi pred tepelnym spracovanim 0]

10 13 04 odpady z palenia a hasenia vapna O

10 13 06 tuhé znecist'ujuce latky a prach iné ako uvedené v 10 13 12 a (0]
1013 13

10 13 07 kaly a filtra¢né kolace z Cistenia plynov 0)

1013 10 odpady z vyroby azbestocementu iné ako uvedené v 10 13 09 O

101311 odpady z kompozitnych materidlov na baze cementu iné ako O
uvedené v 10 1309a 10 13 10

1013 13 tuhé odpady z Cistenia plynu iné ako uvedené v 10 13 12 O

1013 14 odpadovy beton a betonovy kal 0]

110110 kaly a filtra¢né kolace iné ako uvedené v 11 01 09 O

1101 14 odpady z odmast'ovania iné ako uvedené v 11 01 13 0)

110203 odpady z vyroby an6d pre vodné elektrolytické procesy 0

1102 06 odpady z procesov hydrometalurgie medi iné¢ ako uvedené (0]
v
11 02 05

12 01 05 hobliny a triesky z plastov 0)
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120113 odpady zo zvérania O

1201 15 kaly z obrabania in¢ ako uvedené v 12 01 14 0)

1201 17 odpadovy pieskovaci material iny ako uvedeny v 12 01 16 0)

1201 21 pouzité brisne néstroje a brisne materialy iné ako uvedené v 0]
12 01 20

150101 obaly z papiera a lepenky O

1501 02 obaly z plastov 0)

1501 05 kompozitné obaly O

1501 06 zmieSané obaly O

1501 09 obaly z textilu O

150203 absorbenty, filtracné materialy, handry na Cistenie a ochranné O
odevy iné ako uvedené v 15 02 02

16 01 12 brzdové platnicky a oblozenia iné ako uvedené¢ v 16 01 11 O

16 01 19 plasty O

16 01 20 sklo 0)

16 01 22 Casti inak neSpecifikované O

16 02 16 Casti odstranené z vyradenych zariadeni, iné ako uvedené v O
16 02 15

16 03 04 anorganické odpady iné ako uvedené v 16 03 03 O

16 03 06 organické odpady iné ako uvedené v 16 03 05 0]

16 05 09 vyradené chemikalie in¢ ako uvedené v 16 05 06, 16 05 07 alebo O
16 05 08

16 08 04 pouzité katalyzatory z krakovacich procesov okrem 16 08 07 O

16 11 02 vymurovky a Ziaruvzdorné materialy na baze uhlika O
z metalurgickych procesov iné ako uvedené v 16 11 01

16 11 04 iné vymurovky a ziaruvzdorné materidly z metalurgickych O
procesov iné ako uvedené v 16 11 03

16 11 06 vymurovky a ziaruvzdorné materidly z nemetalurgickych O
procesov in¢ ako uvedené v 16 11 05

1701 01 betdn 0]

1701 02 tehly 0

1701 03 Skridly a obkladovy material a keramika O

1701 07 zmesi betonu, tehal, obkladaciek, dlazdic a keramiky iné ako O
uvedené¢ v 1701 06

1702 01 drevo O

17 02 02 sklo 0)
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1702 03 plasty O
1703 02 bitimenové zmesi iné ako uvedené v 17 03 01 0
17 05 04 zemina a kamenivo iné ako uvedené v 17 05 03 0
17 05 06 vykopova zemina ind ako uvedena v 17 05 05 O
17 05 08 Strk zo zelezni¢ného zvrSku iny ako uvedeny v 17 05 07 0)
17 06 04 izola¢né materidly iné ako uvedené v 17 06 01 a 17 06 03 O
17 08 02 stavebné materialy na baze sadry iné ako uvedené v 17 08 01 0)
17 09 04 zmieSané odpady zo stavieb a demolécii iné ako uvedené v O
1709 01,1709 02 a 17 09 03
18 01 04 odpady, ktorych zber azneSkodihovanie nepodliehaju O
osobitnym poziadavkam z hl'adiska prevencie ndkazy (napr.
obvizy, sadrové odtlacky aobvézy, postel'na bielizen,
jednorazové odevy, plienky)
18 02 03 odpady, ktorych zber azneSkodnovanie nepodliehaju O
osobitnym poziadavkam z hladiska prevencie nadkazy
18 02 06 chemikalie iné ako uvedené v 18 01 05 0]
1901 12 popol a Skvara in¢ ako uvedené v 19 01 11 0]
1901 14 popolcek iny ako uvedeny v 19 01 13 O
1901 16 kotolny prach iny ako uvedeny v 19 01 15 0]
1901 18 odpad z pyrolyzy iny ako uvedeny v 19 01 17 0]
190119 piesky z fluidnej vrstvy O
19 02 06 kaly z fyzikalno-chemického spracovania iné ako uvedené v O
19 02 05
19 03 05 stabilizované odpady iné ako uvedené v 19 03 04 0)
1904 01 vitrifikovany odpad O
19 05 01 nekompostované zlozky komunalnych odpadov a podobnych 0]
odpadov
19 05 02 nekompostované zlozky Zivoc¢isneho a rastlinného pdvodu O
19 0503 kompost nevyhovujucej kvality 0)
19 06 04 zvysky kvasenia z anaerébnej tpravy komunalnych odpadov O
19 06 06 zvysky kvasenia a kal zanaerdbnej upravy ZzivociSneho 0]
a rastlinného odpadu
19 08 01 zhrabky z hrablic 0)
19 08 02 odpad z lapacov piesku 0
19 08 05 kaly z istenia komunélnych odpadovych vod O
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1908 12 kaly z biologickej upravy priemyselnych odpadovych vod iné 0]
ako uvedené v 19 08 11
19 08 14 kaly zinej Upravy priemyselnych odpadovych vod iné ako 0]
uvedené v 19 08 13
19 09 01 tuhé odpady z primarnych filtrov a hrablic 0)
19 09 02 kaly z Cirenia vody O
19 09 03 kaly z dekarbonizacie 0)
19 09 04 pouzité aktivne uhlie O
19 09 05 nasytené alebo pouzité iontomeni¢ové Zivice O
19 10 04 uletova frakcia a prach iné ako uvedené v 19 10 03 O
1910 06 iné frakcie iné ako uvedené v 19 10 05 O
1911 06 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku 0]
iné ako uvedené v 19 11 05
19 12 08 textilie O
1912 09 mineralne latky (napr. piesok, kamenivo) O
1912 12 iné odpady vritane zmieSanych materidlov z mechanického 0]
spracovania odpadu in¢ ako uvedené v 19 12 11
191302 odpady zo sanécie pody iné ako uvedené v 19 13 01 O
1913 04 kaly zo sandcie pody iné ako uvedené v 19 13 03 O
19 13 06 kaly zo sandcie podzemnej vody iné ako uvedené v 19 13 05 0]
2001 10 Satstvo O
2001 11 textilie O
2001 28 farby, tlaciarenské farby, lepidla a Zivice iné ako uvedené v 0]
2001 27
2001 30 detergenty iné ako uvedené v 20 01 29 0
2001 41 odpady z vymetania kominov O
2002 02 zemina a kamenivo 0
2002 03 iné biologicky nerozloZzite'né odpady O
2003 01 zmesovy komunalny odpad 0)
2003 02 odpad z trhovisk O
2003 03 odpad z Cistenia ulic 0)
20 03 04 kal zo septikov 0)
20 03 06 odpad z Cistenia kanalizécie O
20 03 07 objemny odpad 0)
20 03 08 drobny stavebny odpad 0
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V skladkovacich priestoroch vybudovanych v ramci stavby ,,Dezerice III. SKLADKA
NNO* je povolené skladkovanie odpadov do zaplnenia projektovanej kapacity skladky
295 000 m? do vysky ulozeného odpadu podla schvalenej projektovej dokumentacie
,.Dezerice III. SKLADKA NNO* (autor projektu: DEPONIA SYSTEM s.r.0., Holi¢ska
13, 851 05 Bratislava, v termine: 09/2020, arch. ¢. 33-DSP-2020, Ing. Bohuslav
Katrencik, reg. €. 3705*Z*A2).

Je zakazané skladkovanie:

a) kvapalnych odpadov,

b) odpadov, ktoré su v podmienkach skladky odpadov vybusné, korozivne, okyslicujice,
vysoko horl’avé alebo horlavé,

¢) odpadov zo zdravotnej a veterinarnej starostlivosti, ktorého katalogové ¢islo pred jeho
spracovanim je uvedené v prilohe ¢. 8 zdkona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch;
spracovanie takéhoto odpadu a naslednd zmena jeho katalogového ¢isla nema vplyv
na zakaz jeho skladkovania,

d) odpadovych pneumatik okrem pneumatik, ktoré su pouzité ako konstrukény material
pri budovani skladky, pneumatik z bicyklov a pneumatik s va¢Sim vonkaj$im
priemerom ako 1400 mm,

e) odpadov, ktorych obsah skodlivych latok presahuje hrani¢né hodnoty koncentracie
podl’a prilohy €. 5 zakona o odpadoch,

f) vytriedeny biologicky rozloziteI'ny kuchynsky a restaurac¢ny odpad,

g) vytriedené zlozky komunalneho odpadu, na ktoré sa vzt'ahuje rozSirena
zodpovednost’ vyrobcov, okrem nezhodnotitelnych odpadov po dotriedeni,

h) biologicky rozlozitelny komunélny odpad zo zéhrad a parkov, vratane biologicky
rozlozitelnych odpadov z cintorinov, okrem nezhodnotitel'nych odpadov
po dotriedeni.

Pri ukladani prvej vrstvy odpadov na dno skladky odpadov sa odpad musi ukladat’ tak,
aby nepoSkodil tesniaci a drendZny systém skladky odpadov; prva vrstva uloZeného
odpadu sa mdze zhutnit’, az ked’ dosiahne hrubku 2 m. V prvej vrstve sa nesmie ukladat’
taky odpad, ktory by mohol poskodit’ dno skladky odpadov.

Pri ukladani d’alSich vrstiev odpadu na skladku odpadov sa odpad musi ukladat po
vrstvach o hrubke 0,3 - 0,5 m, ktoré sa zhutiiuji. Pracovna vrstva dosiahne po zhutneni
hrabku maximadlne 2,0 m. Odpad sa musi zhutnit’ najneskor den po jeho ulozeni. Objemny
odpad sa pred ulozenim musi upravit’ drvenim strojnym zariadenim. Komunalne odpady
a biologicky rozlozite'né odpady sa musia pri zhutnovani prekryvat’ vhodnym inertnym
materialom.

Pri ukladani odpadov do sklddkovacich priestorov musi byt z dévodu obmedzenia
prasnosti a uletu pevnych odpadov vyuzivana ¢o najmensia pracovna (aktivna) plocha
skladkovacich priestorov, ktorej maximalna velkost’ musi zodpovedat’ mnozstvu denne
privezenému a zneSkodnenému odpadu za dodrzania podmienok bodu I1.D.13. a I1.D.14.
povolenia.

Prevadzkovatel'ovi pri prevadzkovani a Gdrzbe zariadenia mézu vzniknit’ najma odpady,
zaradené podl'a Katalogu odpadov a si uvedené v tabulke €. 2 tohto povolenia.

Tabulka ¢. 2

Kat. ¢islo Nazov odpadu Kategoria

13 02 06 | syntetické motorové, prevodové a mazacie oleje N
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13 05 02 | kaly z odlucovacov oleja a vody N
13 05 06 | olej z odlu¢ovacov oleja z vody N
1501 10 obaly obsahujuce zvysky nebezpe¢nych latok alebo N

kontaminované nebezpecnymi latkami

1502 02 | absorbenty, filtratné materidly vratane olejovych filtrov
inak neSpecifikovanych, handry na Cistenie, ochranné odevy N
kontaminované nebezpecnymi latkami

16 01 07 | olejové filtre

19 07 03 | Priesakova kvapalina zo sklddky odpadov ind ako uvedena

v 190702 ©

2003 01 | zmesovy komunalny odpad O

Odpady k. ¢. 1302 06, 16 01 07 wvznikajice pri oprave a udrzbe kompaktora nebudu
zhromazd’'ované v prevadzke, ale budu zachytené a odobraté servisnou organizaciou,
ktora opravu a udrzbu v prevadzke vykona. Odpady k. ¢. 15 01 10, 15 02 02 je povolené
oddelene zhromazd’ovat’ v zabezpecenom kontajneri v priestoroch dielne. Odpady k. €.

13 05 02, 13 05 06 vznikajuce v technoldgii zariadenia na Cistenie dopravnych

prostriedkov, musia byt bezprostredne po ich vzniknuti pri udrzbe technologie odobraté

osobou opravnenou nakladat’ s predmetnymi druhmi odpadov, bez ich skladovania

v prevadzke. Odpad k. ¢. 2003 01 je povolené oddelene zhromazd’ovat' v urcenej

uzatvorenej nadobe pri prevadzkovom objekte. Odpad k.c. 1907 03 je povolené

zhromazd’ovat’ v nadrZi priesakovych kvapalin. Jeho odvoz na zneSkodnenie je povolené
vykonévat len do opravnene;j Cistiarne odpadovych vod.

Prevadzkovatel je povinny pri vzniku kazdého nového druhu nebezpec¢ného odpadu, ako

aj pred zhodnotenim alebo zneskodnenim nim vyprodukovaného nebezpecného odpadu,

zabezpeCit' na Ucely urcenia jeho nebezpec¢nych vlastnosti a bliz§ich podmienok
nakladania s nim analyzu jeho vlastnosti a zloZenia, a to sposobom a postupom podl'a
vSeobecne zaviznych pravnych predpisov odpadového hospodarstva.

Prevadzkovatel’, ako pdvodca odpadu je povinny:

a) zarad’ovat’ odpady podl'a Katalogu odpadov,

b) zhromazd'ovat odpady utriedené podla druhov odpadov a zabezpecit' ich pred
znehodnotenim, odcudzenim alebo inym neziadicim tnikom,

¢) zhromazd’ovat’ oddelene nebezpecné odpady podla ich druhov,

d) nebezpecné odpady ako aj sklad, v ktorom sa skladuji nebezpe¢né odpady, oznacit’
identifikaénym listom nebezpecného odpadu,

e) zabezpeclit, aby nadoby, sudy a iné obaly, v ktorych sl nebezpecné odpady ulozené,
boli odliSené tvarom, opisom alebo farebne, zabezpecené pred vonkajSimi vplyvmi,
ktoré by mohli sposobit’ vznik neziaducich reakcii v odpadoch, napriklad vznik
poziaru; boli odolné proti mechanickému poskodeniu, odolné proti chemickym
vplyvom a zodpovedali poziadavkam podla osobitnych predpisov,

f) wviest auchovavat evidenciu o druhoch a mnozstve odpadov, s ktorymi naklada,
a o ich zhodnoteni a zneSkodneni a ohlasovat’ ustanovené tidaje z evidencie InSpekeii.

Zakazuje sa riedit a zmieSavat jednotlivé druhy nebezpecnych odpadov alebo

nebezpecné odpady s odpadmi, ktoré nie st nebezpecné, na ucely zniZenia koncentracie

pritomnych skodlivin.

Prevadzkovatel' je povinny nakladat’ s nebezpeénymi odpadmi v sulade s tymto

povolenim.
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Prevadzkovatel je povinny pri kazdej dodavke odpadu €. 19 03 05 — stabilizované odpady

iné ako uvedené v 19 03 04 skontrolovat”:

- kompletnost’ a spravnost’ predlozenych dokladov (aktualny suhlas na prevadzkovanie
zariadenia na zhodnocovanie, prip. zneskodnovanie odpadov, ktorych vysledkom je
vznik odpadu kat. ¢. 19 03 05),

- protokoly o skuske z akreditované¢ho skusobného laboratoria viazuce sa k aktualnej
dodavke odpadu,

- stilad sledovanych parametrov s prilohou &. 1 k vyhlaske MZP SR ¢. 382/2018 Z. z. o
skladkovani odpadov a uskladneni odpadovej ortuti v zneni vyhlasky MZP SR
¢.26/2021 Z. z.

Prevadzkovatel' je povinny odmietnut’ prijatie odpadu, ktory vykazuje prekrocenie
ktorejkol'vek hodnoty parametrov uvedenych v bode 22.
Prevadzkovatel' je povinny predlozené protokoly (uvedené v bode 22.) o skuske z
akreditovaného skuSobného laboratoria viazlce sa k aktudlnej dodavke odpadu v rameci
jednej zakladky uchovavat’ v pisomnej podobe pat rokov.
Prevéadzkovatel je povinny zverejnit’ vSetky platné rozhodnutia, ktoré mu boli vydané
podl'a zékona o odpadoch, na svojom webovom sidle.
Prevadzkovatel je povinny najneskor do Siestich mesiacov odo diia naplnenia kapacity
skladky odpadov alebo odo dna uplynutia doby platnosti rozhodnutia na jej
prevadzkovanie vydaného podl'a § 3 ods. 3 pism. ¢) prvy bod ziakona o IPKZ poziadat’
o udelenia suhlasu na uzavretie skladky odpadov alebo jej Casti alebo na vykonanie jej
rekultivacie podl'a § 3 ods. 3 pism. ¢) piaty bod zikona o IPKZ.
Pri odpadoch kat. €. 15 01 01, 15 01 02, 15 01 05 a 15 01 06 je potrebné, aby sucast’ou
evidencie prislusného odpadu bol aj pisomny doklad od jeho povodcu alebo posledného
drzitel'a o dovode, preco bolo rozhodnuté tento odpad zneskodnit’ skladkovanim.
Suhlas na prevadzkovanie zariadenia na zneSkodnovanie odpadov a suhlas na vydanie
prevadzkového poriadku zariadenia na zneSkodnovanie odpadov, uvedené v konaniach v
bode c¢) v Givodnej Casti povolenia, su udelené na dobu neurcitd. Ak ddjde k zmene
skutoc¢nosti, ktoré boli rozhodujuce na vydanie uvedenych suhlasov, prevadzkovatel je
povinny poziadat o udelenie novych suhlasov na prevadzkovanie zariadenia na
zneSkodiiovanie odpadov a na vydanie prevadzkového poriadku zariadenia na
zneskodiovanie odpadov.

E. Podmienky hospodarenia s energiami

Prevadzkovatel je povinny udrziavat’ skladkové mechanizmy v dobrom technickom stave
a vykonévat’ ich pravidelnu kontrolu a udrzbu tak, ako je to uvedené s sprievodnej
dokumentécii ich vyrobcov.

Prevadzkovatel’ je povinny, ak to ukladanie odpadu umoziuje, ukladat’ a hutnit’ odpad
spOsobom tlacenia a hutnenia odpadu smerom nadol alebo v rovine.

Opatrenia na predchadzanie havarii a na obmedzenie nasledkov v pripade havarii
a opatrenia tykajuce sa situacii odliSnych od podmienok beZnej prevadzky

Prevadzkovatel’ je povinny odstrafiovat’ negativne stavy a vplyvy zistené monitoringom
skladky odpadov.

Prevadzkovatel' je povinny dodrziavat’ opatrenia pre pripad havarie a pri situdciach
odliSnych od podmienok beznej prevadzky, ako st vznik poziaru, porusenie tesnosti folie
skladkovacich priestorov alebo tesnosti naddrze priesakovych kvapalin, porusenie stability
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skladkovacich priestorov, ale i dlhotrvajiice dazde, povodne, vichrice a pod., podla Planu
preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku neovladateI'ného uniku znecistujucich
latok do Zivotného prostredia a na postup v pripade ich tniku (d’alej len ,,havarijny plan®),
vypracovaného a schvaleného v sulade so vSeobecne zavdaznymi pravnymi predpismi na
useku ochrany podzemnych a povrchovych vod apodla ,,Prevadzkového poriadku
zariadenia na znesSkodnovanie odpadov skladkovanim®.

Prevadzkovatel’ je povinny pre vSetky zariadenia a stavby, v ktorych sa zaobchadza so
znecistujucimi latkami vypracovavat a aktualizovat’ prevadzkové poriadky, plany udrzby
aoprav aplany kontroly a pravidelne s nimi oboznamovat’ ich obsluhu, v sulade so
vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi na useku ochrany podzemnych a povrchovych
vod, ovzdusia a odpadov a v stlade s osobitnym predpisom bezpecnosti prace a ochrane
zdravia pri praci.

Prevadzkovatel' je povinny zabezpecit stavby a zariadenia, v ktorych zaobchadza
so zne€istujiicimi latkami tak, aby boli stabilné, nepriepustné, odolné proti mechanickym,
chemickym, biologickym, poveternostnym vplyvom a proti starnutiu, zabezpecené proti
vzniku poziaru, umoznovali vizudlnu kontrolu netesnosti, vCasné =zistenie uniku
zneCistujucich latok, ich zachytenie, zuzitkovanie alebo vyhovujuce zneSkodnenie.
Technicky musia byt rieSené spdsobom, ktory umoznuje zachytenie znec€ist'ujucich latok,
ktoré unikli pri technickej poruche alebo pri destrukcii alebo sa vyplavili pri haseni
poziaru vodou a konS$truované v sulade s poziadavkami slovenskych technickych
noriem.

Prevadzkovatel' je povinny vykonavat manipuldciu so znecistujicimi latkami na
spevnenych, odizolovanych a ohradenych plochéach tak, aby nedoslo k tniku tychto latok
do vod alebo prostredia stvisiaceho s vodou a do pody. Priestory na zhromazd’ovanie
nebezpeénych odpadov musia spiiiat’ rovnaké technické a bezpeénostné poziadavky ako
skladovacie priestory na skladovanie chemickych latok, pripravkov a vyrobkov s
rovnakymi nebezpecnymi vlastnostami, ako maji skladované nebezpecné odpady.
Vsetky zariadenia, v ktorych sa pouZzivajl, zachytavaji, spracovavaju alebo dopravuji
zneCistujuce latky musia byt v dobrom technickom stave a prevadzkované na
zabezpeCenych plochach tak, aby bolo zabranené Uniku tychto latok do pddy,
podzemnych, povrchovych vod alebo neZiaducemu zmieSaniu s odpadovymi vodami
alebo vodami z povrchového odtoku.

Vsetky jednopldstové nadrze a obaly nebezpeénych latok musia byt umiestnené
v z&chytnej vani o objeme nie menSom ako objem najvicsej nadrze vo vnutri zachytne;j
vane. Ak je v zachytnej naddrzi umiestnenych viac nadrzi, je na uréenie objemu zachytne;j
vane rozhodujici objem najvécsej z nich, alebo 10 % zo suctu objemov vsetkych nadrzi
v zachytnej vani. Zachytné vane musia byt bezodtokové.

Tesnenie skladky odpadov musi zodpovedat’ poziadavkdm na tesnenie skladky odpadov
podla vS§eobecne zaviznych pravnych predpisov odpadového hospodarstva.

Vsetky vzniknuté mimoriadne udalosti, havarie, havarijné situacie, zdvady, poruchy,
priesaky, tiniky nebezpe¢nych a znecist'ujucich latok do ovzdusia, vody a pddy musia byt’
zaznamenané¢ v priebeznej prevadzkovej evidencii s uvedenim datumu vzniku,
informovanych institicii a oso6b, udajov o pri¢ine, spdsobe vykonaného rieSenia,
odstranenia danej havérie a prijatych opatreni na predchadzanie obdobnych portuch a
havarii.

Prevadzkovatel je povinny zabezpecit’ stalu kontrolu miest, kde mdze dojst’ k znecisteniu
ploch a zabezpecit' v pripade ich znecistenia priebezné odstranenie podla prislusnych
prevadzkovych predpisov.
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Prevadzkovatel’ je povinny dodrziavat’ pokyny uvedené v prevadzkovej dokumentécii,
aby sa minimalizovali moznosti vzniku poruch a naslednych havarii na technologickych
zariadeniach a v dosledku toho uniky znecist'ujucich latok do zivotného prostredia.
Prevadzkovatel’ je povinny vykonat’ kontrolu stavu naplnenia akumulacnej nadrze na
priesakové kvapaliny podl'a prevadzkového poriadku. V pripade intenzivnych dazd’ov je
potrebné kontrolu vysky hladiny vykonavat castejsie. Vysku hladiny udrziavat’ na takej
urovni, aby v Ziadnom pripade nedoslo k uniku jej obsahu do okolia (ani z dévodu
privalovych zrazok, dlhotrvajicich dazd’ov a pod.). V pripade potreby je prevadzkovatel
povinny priesakové kvapaliny odéerpat’ a odvazat’ do opravnenej COV.

V pripade zlozenia nepovoleného druhu odpadu na skladke odpadov je prevadzkovatel
povinny ho odstranit’. Je potrebné odstranit’ aj ¢ast’ odpadu a zeminy, ktora je tymto
odpadom kontaminovana.

V pripade premnozenia vtdkov, hmyzu alebo inych zivolichov je prevadzkovatel
povinny bezodkladne zabezpecit' primerané opatrenia (napr. deratiziciu, dezinfekciu
a pod.).

Prevadzkovatel je povinny priestory prevadzky, kde moze dochédzat’ k nahromadeniu
alebo uvolnovaniu skladdkového plynu, najmd unadrzi priesakovych kvapalin
a monitorovacich vrtov, oznacovat’ podl'a platnych pravnych predpisov o bezpecnosti a
ochrane zdravia pri praci v zneni neskorsich predpisov a jeho vykonavacich vyhlaSok
(napr. symbolom nebezpecenstvo vybuchu).

Na obmedzenie rozptylovania zneCistujucich latok z prevadzky, v zavislosti
od poveternostnych podmienok, je prevadzkovatel povinny ¢istit’ a polievat’ komunikacie
v prevadzke a neuzatvorené Casti skladky odpadov.

Vyfuky vSetkych mechanizmov pracujucich na skladke odpadov musia byt vybavené
lapacmi iskier.

Opatrenia na minimaliziaciu dial’kového znelist'ovania a cezhrani¢ného vplyvu
zneclist’ovania
Podmienky na minimalizaciu dial’kového znecistenia a cezhrani¢ny vplyv sa neurcuju.

Opatrenia na obmedzenie vysokého stupiia celkového znecistenia v mieste
prevadzky

Podmienky na obmedzenie vysokého stupiia celkového znecistenia v mieste prevadzky
sa neurcuju.

Poziadavky na spésob a metoédy monitorovania prevadzky a udaje, ktoré treba
evidovat’ a poskytovat’ do informac¢ného systému

Kontrola emisii do ovzdusSia

Prevadzkovatel je povinny 1 x ro¢ne (v jarnom resp. jesennom obdobi, ked’ priemerna
mesacnd vonkajSia teplota neklesne pod 5° C) vykondvat monitorovanie zamerané
na tvorbu skladkového plynu. Po zisteni tvorby skladkového plynu je prevadzkovatel
povinny pocas prevadzkovania ,,Sklddky odpadov Dezerice 111 a aj 30 rokov po jej
uzavreti 2 X ro¢ne (v jarnom a jesennom obdobi, ked’ priemernd mesa¢na vonkajSia
teplota neklesne pod 5° C) monitorovat potenciondlne emisie skladkovych plynov
a atmosféricky tlak. Pozorovanie emisii skladkovych plynov (CH4, CO2, Oz, H2S, H
a atmosfericky tlak) sa musi vykonavat’ z kazdej odplynovacej Sachty - v pocte 7 ks v 1.
Casti skladky a v pocte 7 ks. v 2. Casti skladky.
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Ziadne iné environmentdlne vyznamné emisie z prevadzky nebudd emitované
do ovzdusia.

Kontrola priesakovych kvapalin, podzemnych vod a pody

Prevadzkovatel’ je povinny pocas prevadzky ,,Skladky odpadov Dezerice III* 4 krat
rocne (kazdé 3 mesiace) a po dobu 30 rokov po ich uzatvoreni 2 krat ro¢ne (kazdych 6
mesiacov), sledovat’ zloZenie priesakovych kvapalin v akumula¢nej nadrzi priesakovych
kvapalin. ZloZenie priesakovych kvapalin sledovat’ v nasledovnych ukazovatel'och: pH,
elektricka vodivost’, teplota vody, rozpustené latky, O2, CHSKma, NH4*, NELic,
RL10s, B, Creeik .

Prevadzkovatel’ je povinny pocas prevadzky ,,Skladky odpadov Dezerice I 12 krat
ro¢ne (kazdy mesiac) a po dobu 30 rokov po ich uzatvoreni 2 krat rocne (kazdych 6
mesiacov), sledovat v akumulacnej nadrzi priesakovych kvapalin mnoZstvo
priesakovych kvapalin z telesa skladky odpadov.

Prevadzkovatel je povinny 4 krat ro¢ne (kazdé 3 mesiace) pocas prevadzky ,,Skladky
odpadov Dezerice III*“ a 2 krat ro¢ne (kazdych 6 mesiacov) po dobu 30 rokov po ich
uzatvoreni, monitorovat vplyv prevadzky na podzemné vody a sledovat’ kvalitu
podzemnych vod. Pozorovanie vplyvu prevadzky na podzemné vody a sledovanie
kvality podzemnych vdd vykonavat’ z vrtu DJ-14, situovaného nad skladkou odpadov
v smere prudenia podzemnych vod a z vrtov DJ-16 a DJ-17, situovanych pod skladkou
odpadov v smere prudenia podzemnych voéd, v nasledovnych ukazovateloch: pH,
elektricka vodivost’, teplota vody, rozpustené latky, O2, CHSKwmn, NH4*, NELic,
RL10s, B, Creelk .

Prevadzkovatel je povinny 2 krat ro¢ne (kazdych 6 mesiacov) pocas prevadzky ,,Skladky
odpadov Dezerice III*“ a 2 krat ro¢ne (kaZzdych 6 mesiacov) po dobu 30 rokov po ich
uzatvoreni, merat’ uroven hladiny podzemnej vody v monitorovacich objektoch
podzemnych vod DJ-14, DJ-16 a DJ-17.

Pocas prevadzky skladky odpadov apo jej uzatvoreni, je prevadzkovatel povinny
zabezpecovat’ monitoring podzemnych vod z monitorovacich objektov prostrednictvom
odborne spdsobilych o0sob a laboratorii uverejnenych vo Vestniku MZP SR, podla
schvalenych metodik.

U vsetkych monitorovacich objektov podzemnych vod a priesakovych kvapalin zjednotit’
dobu odberu vzoriek.

Vzorky neodoberat’ pocas mimoriadnej udalosti — privalového dazd’a, ndrazového topenia
snehu, technickej poruchy objektu a pod.

Kontrola odpadov

Prevadzkovatel je povinny najmenej jedenkrat za mesiac skontrolovat’ uréené priestory
na zhromazd’ovanie odpadov (evidencia druhu a mnozstva, oznacenie, zabezpecenie proti
neziadicemu Uniku a odcudzeniu) a o vykonanej kontrole viest’ zdznam v prevadzkovom
denniku.

Kontrola hluku
Opatrenia na kontrolu hluku na hranici prevadzky sa neurcuju.
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Kontrola spotreby energii

Prevadzkovatel’ je povinny viest' prevadzkovu evidenciu s mesatnym vykazovanim
spotreby uzitkovej vody a paliv a I x rocne vypocitat mernu spotrebu energii na tonu
zneSkodneného odpadu.

Kontrola prevadzky
Prevadzkovatel' je povinny viest' evidenciu o plneni podmienok uréenych v tomto
povoleni.
Prevadzkovatel je povinny podla zakona o IPKZ viest prehladnym spdsobom,
umoznujucim kontrolu, evidenciu udajov o podstatnych ukazovateloch prevadzky,
vSetkych monitorovanych udajov pozadovanych v tomto povoleni a evidované udaje
uchovéavat’ najmenej 5 rokov, ak nie je v tomto povoleni alebo vSeobecne zédviznym
pravnym predpisom stanovena dlhsia doba.
Pocas prevadzky skladky odpadov apo jej uzatvoreni, je prevadzkovatel' povinny
kazdorocne vypracovat zavereCnu spravu — zhodnotenie monitoringu (potencionalne
emisie skladkovych plynov, zloZenie a mnoZzstvo priesakovych kvapalin z telesa skladky
odpadov, vplyv prevadzky na podzemné vody a sledovanie kvality podzemnych vod) a na
zéklade jej vysledkov a zaverov, v pripade potreby, navrhnat’ InSpektoratu opatrenia na
odstranenie zistenych nedostatkov, pripadne navrhnut’ doplnenie alebo zuzenie rozsahu
monitoringu.

Prevadzkovatel' je povinny uchovavat zaznamy z monitoringu pocas prevadzkovania

skladky odpadov a po jej uzavreti.

Topografia skladky odpadov:

a) Prevadzkovatel’ je povinny pocas prevadzkovania skladky odpadov jedenkrat ro¢ne
sledovat’ Strukturu a zlozenie telesa skladky odpadov ako podklad pre situany plan
skladky odpadov, a to plochu pokryti odpadom, objem a zloZenie odpadu, metody
ukladania odpadu, €as a trvanie ukladania odpadu, vypocet vol'nej kapacity.

b) Prevadzkovatel je povinny pocas prevadzkovania skladky odpadov jedenkrat ro¢ne
sledovat’ sadanie trovne telesa skladky odpadov.

Podavanie sprav

Prevadzkovatel' je povinny zistovat, zbierat, spracivat’ a vyhodnocovat udaje a
informacie uréené v povoleni a v sulade so zédkonom ¢. 205/2004 Z. z. o zhromazd’ovani,
uchovavani a $ireni informécii o Zivotnom prostredi a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov ich kazdoro¢ne oznamovat’ do 28. februara za
predchadzajici kalendarny rok v elektronickej forme do Narodného registra
znecist'ovania.

Prevadzkovatel (ako prevadzkovatel’ malého zdroja znecist'ovania ovzdusia) je povinny
oznamit’ InSpekcii a obci do 15. februara bezného roku uplné a pravdivé informacie
o zdroji zneCistovania ovzduSia za predchadzajuci rok podla platnych pravnych
predpisov na useku ochrany ovzdusia.

Pocas prevadzky skladky odpadov, a aj 30 rokov po jej uzatvoreni, je prevadzkovatel
povinny 1 krat rocne spracovat’ posudok z merania tvorby a zlozenia skladkovych plynov
a predlozit’ ho najneskor do 31. januara nasledujuceho roku za predchadzajici rok
Inspekcii.

Pocas prevadzky skladky odpadov, a aj 30 rokov po jej uzatvoreni, je prevadzkovatel
povinny 1 krat rocne spracovat vyhodnotenie monitoringu podzemnych vod
z monitorovacich objektov odborne spdsobilou osobou a predlozit aj sudajmi



7.5.

7.6.

7.7.

7.8.

7.9.

strana 35/81 rozhodnutia ¢. 2210-42436/2022/Jan/373390221/SP

o topografii skladky odpadov najneskér do 31. janudra nasledujuceho roku za

predchadzajtici rok InsSpekcii. Sucastou ZavereCnej spravy musi byt vyhodnotenie

vysledkov a porovnanie s vysledkami za predchddzajice obdobie. Pozorovania sa musia

vyhodnotit’ prostrednictvom grafického zobrazenia a zauzivanych kontrolnych pravidiel

a urovni pre kazdu monitorovaciu sondu.

Prevadzkovatel’ je povinny podl'a vSeobecne zavaznych pravnych predpisov odpadového

hospodarstva kazdorocne, do 28. februara nasledujuceho roka, predkladat’ prislusnému

okresnému uradu a InSpekcii hlasenie o vzniku odpadu a nakladani s nim (ako drzitel

odpadov) a Evidenény list skladky odpadov (ako prevadzkovatel' zariadenia na

zneSkodiiovanie odpadov). Ohléasenie o prepravovanych nebezpecnych odpadoch je

povinny podavat’ na kopii sprievodného listu za obdobie kalendarneho mesiaca do 10 dia

nasledujuceho mesiaca prislusnému okresnému tradu.

Vsetky vzniknuté havarie a iné mimoriadne udalosti v prevadzke a nadmerny Gnik emisii

je prevadzkovatel' povinny bezodkladne telefonicky a pisomne hlasit’ InSpekecii,

prislusSnym orgédnom S§tatnej spravy a inStiticiam v sulade so vSeobecne zaviznymi

pravnymi predpismi ochrany vod a ovzdusia.

Prevadzkovatel musi bezodkladne pisomne informovat povolujuci orgadn v pripade

zistenia nasledovnych havarijnych stavov:

- vyskyt znecCist'ujucej latky, resp. prekrocenie pripustného znecistenia podzemnych vod,
zistené pri monitorovani skladky odpadov

- zosuv alebo zrutenie svahu skladky odpadov, resp. poskodenie stability telesa skladky
odpadov

- poziar na skladke odpadov

- preplnenie akumulacnej nddrze nad maximélnu hladinu (v pripade poruchy cerpadla
alebo pri zvySenom pritoku priesakovych kvapalin nasledkom dlhotrvajacich dazd’ov).

Prevadzkovatel je povinny bezodkladne oznamovat’ In§pekcii splnenie vSetkych opatreni,

pre ktoré je v povoleni ur€eny termin ich splnenia.

Prevadzkovatel’ je povinny predkladat’ In$pekcii tidaje o vysledku kontrol v prevadzke

vykonéavanych ostatnymi orgdnmi $tatnej spravy odpadového hospodarstva do 10 dni od

ukoncenia takejto kontroly.

Poziadavky na skuSobnu prevadzku pri novej prevadzke alebo pri zmene
technologie a opatrenia pre pripad zlyhania ¢innosti v prevadzke

Opatrenia na skusobnt prevadzku sa neurcuju.

V pripade zlyhania ¢innosti v prevadzke je prevadzkovatel’ povinny postupovat’ podla
opatreni uvedenych v bode €. ILF. tohto povolenia.

Opatrenia pre pripad skoncenia c¢innosti v prevadzke, najmi na zamedzenie
znecistovania miesta prevadzky a jeho uvedenie do uspokojivého stavu
Prevadzkovatel' je povinny zabezpecit uzavretie a rekultivaciu jednotlivych casti
skladky, podl'a aktudlnej projektovej dokumentécie na uzatvorenie skladky odpadov, jej
rekultivaciu a monitorovanie skladky odpadov po jej uzatvoreni, spracovanej v sulade so
vSeobecne zdvdznymi pravnymi predpismi odpadového hospodarstva.

Postup realizdcie uzavretia a rekultivicie bude povoleny na zadklade ziadosti
prevadzkovatel'a a na zdklade vyhodnotenia doterajSieho prevadzkovania a doterajSieho
monitorovania skladky odpadov a aktualizovaného projektu na uzatvorenie skladky
odpadov, jej rekultivaciu a monitorovanie skladky odpadov po jej uzatvoreni.
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3.  Prevadzkovatel je povinny pred ukoncenim prevadzkovania skladky odpadov — (jej
jednotlivych kaziet) poziadat’ InSpekciu o zmenu podmienok tohto povolenia v suvislosti
s podmienkami na uzatvorenie jednotlivych kaziet, vykonanie ich rekultivacie a ich
nasledné monitorovanie.

4.  Skladka odpadov alebo jej Cast bude povazovana za definitivne uzatvoreni az
po vykonani miestnej obhliadky a vydani potvrdenia organom §tatnej spravy odpadového
hospodarstva.

Rozhodnutie o namietkach ucastnikov konania:

InSpekcia v tejto Casti vyroku rozhodnutia uvadza, ¢i jednotlivé namietky ucastnika
konania boli akceptované, alebo ¢i boli zamietnuté. PodrobnejSie vysporiadanie sa s
namietkami ucastnika konania, je uvedené v odévodneni rozhodnutia.

V uskutocnenom stavebnom konani boli vznesené nasledovné namietky a pripomienky
k povol'ovanej prevadzke:

Obcianske zdruzenie - Green Earth, Bjornsonova 3046/14 81105 Bratislava - mestska Cast’
Staré Mesto, v zastupeni advokatskou kancelariou URBAN GASPREC BOSANSKY, s.1.0.,
advokatska kancelaria, Havlickova 16, 811 04 Bratislava, ICO: 47 244 895 (vyjadrenie
dorucené dna 24. 10. 2022), cit..

,,Utastnik konania niZ8ie podava pisomné vyjadrenie k Ziadosti a ku konaniu o vydanie
integrovaného povolenia pre prevadzku Sklddka odpadov DeZerice III a apeluje na
InSpekciu ako prislusny spravny organ, aby v tomto konani o vydanie integrované¢ho
povolenia pre prevadzku Skladky odpadov DeZerice III v celom rozsahu zohl'adnil pravnu
a skutkovi argumentaciu Uastnika konania uvedenii v tomto podani.

A) NEPLATNOST A NEAKTUALNOST ZAVERECNEHO STANOVISKA

e 28.V zmysle Ziadosti ma dojst’ k vzniku novej prevadzky s nazvom Skladka odpadov
Dezerice 11 o kapacite 0 295 000 m?® na zaklade Rozhodnutia I. Rozhodnutie I uvaddza
aj Ziadatel' v Ziadosti ako podkladové rozhodnutie podl'a § 38 Zakona o posudzovani
pre ucely tohto povolovaciecho konania o vydanie integrovaného povolenia pre
prevadzku Skladka odpadov Dezerice III.

e 29. Avsak, Rozhodnutie I je rozhodnutie, ktoré je vysledkom zistovacieho konania
vedeného k Zmene navrhovanej &innosti, ktora (ako uvadza aj sam Ziadatel v
Oznameni) ma predstavovat’ len ,,minimalnu zmenu oproti posudenej navrhovanej
cinnosti. Ide vyluéne o ,,aktualizaciu® Zavereéného stanoviska (tak ju sdim oznacuje
Ziadatel' v Oznameni). Konkrétne sa na str. 4 Rozhodnutia 1 sa uvadza ,,Zmena
navrhovanej cinnosti spociva v aktualizovani kategorizacie skladky odpadov podla
vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 382/2018 Z. z. o
skladkovani odpadov a uskladneni odpadovej ortuti (dalej len ,,vyhlaska o skladkovani
odpadov ‘) a to skladka odpadov na odpad, ktory nie je nebezpecny, v uprave skupin,
podskupin, druhov a poddruhov odpadov podla vyhlisky Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje katalog odpadov
(dalej len , katalog odpadov*®), ktorych zmeskodnovanie sa na skladke odpadov
navrhuje. Zoznam odpadov, ktoré sa na skladke maju zneskodnovat, tvori prilohu
oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti.*

e 30. Rozhodnutie I vydané v rdmci zistovacieho konania tak predstavuje len snahu
Ziadatela (ktoru si Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky nekriticky
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osvojilo) o preklenutie neplatnosti a neaktualnosti dvadsat’ rokov starého Zaverecného
stanoviska vydaného eSte podl'a predchadzajicej pravnej tpravy — podla Starého
zékona o posudzovani vplyvov.

31. Davame do pozornosti Indpekcie, Zze Zavereéné stanovisko Ziadatel’ neuviedol ako
podkladové rozhodnutie podla § 38 Zakona o posudzovani v Ziadosti, ale toto zamerne
zamlcal a obmedzil sa na uvedenie Rozhodnutia I, ktoré vSak nie je a nikdy nebolo
rozhodnutim, ktoré by sa zaoberalo posudenim vplyvov vzniku prevadzky o objeme 295
000 m°.

32. Zmena navrhovanej ¢innosti, ktora bola predmetom Rozhodnutia I, je vo svojej
podstate neoddelitel'nd od navrhovanej ¢innosti posudenej v Zavere¢nom stanovisku a
aj samostatne nerealizovatel'nd, nakol’ko nemdze dojst’ k povoleniu a realizacii Zmeny
navrhovanej ¢innosti spocivajicej v aktualizacii Zavereéného stanoviska bez platného
Zaverecného stanoviska. Inak povedané, nemoze predsa dojst’ k povoleniu a realizacii
minimdlnych zmien® (ako ich oznaluje Ziadatel’) stvisiacich s ,,navysenim kapacity™
Prevadzky o 295 000 m> bez samotného navysenia kapacity Prevadzky o 295 000 m?,
pri ktorom sa Ziadatel’ opiera prave o Zavere¢né stanovisko.

33. Zaverecné stanovisko, na zaklade ktorého ma dojst’ k vzniku novej prevadzky
Skladka odpadov DeZerice III je vSak toho ¢asu neplatné a neaktuilne, a preto
nemozno ziakonne vydat’ rozhodnutie o vydani integrovaného povolenia pre
prevadzku Skladky odpadov DeZerice III v zmysle Ziadosti.

34. Zéaverecné stanovisko je neplatné (minimalne ¢iastocne neplatné, v rozsahu, v akom
navrhovand ¢innost’ posiidend Zaverecnym stanoviskom nikdy nebola povolena —t. j.
aj v rozsahu, v akom ma dojst’ na zdklade Zmeny navrhovanej ¢innosti k vystavbe
skladky odpadov o kapacite 295 000 m* odpadov), a rovnako neaktualne, s oh'adom na
vydanie Zavere¢ného stanoviska eSte v roku 2000, ako aj s ohladom na posun
environmentalnych Standardov za poslednych dvadsat rokov, usilie o ustup v
skladkovani odpadov pretavené v programovych dokumentoch (ako napr. v Programe
odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na roky 2021 az 2025, s ktorym musi
byt’ povolenie prevadzky Skladky odpadov Dezerice 111 v sulade).

Neaktudlnost’ Zaverecného stanoviska

35. Neaktudlnost’” Zavere€ného stanoviska opierame o rozhodovaciu sudnu prax
(rozhodnutie Najvyssieho stidu Slovenskej republiky vydané dia 17.11.2015 v konani
vedenom pod sp. zn. 2 Szo 43/2015), v zmysle ktorej ,,pokial’ od vydania zaverecného
stanoviska EIA uplynulo dlhSie casové obdobie, doslo k zmendm v pravnej uprave
resp. k modifikacii samotnej cinnosti, ktora bola predmetom posudzovania, potom je na
mieste zistovat, i staré zaverecné stanovisko EIA mozZno pouzit' aj v konani o vydanie
uzemného rozhodnutia, alebo je potrebné proces EIA zopakovat’ v zmysle § 37 ods. 7,
resp. v zmysle § 65 ods. 5 zakona o EIA.). V predmetnom pripade od vydania
Zaverecného stanoviska (rok 2000) uplynulo dlhSie ¢asové obdobie, doslo k zmene
legislativy a rovnako doSlo k zmene dotknutej lokality, ako aj k zmene samotného
pristupu k skladkovaniu odpadov (Zmena navrhovanej ¢innosti spociva v aktualizovani
kategorizacie skladky odpadov a v uprave skupin, podskupin, druhov a poddruhov
odpadov podl'a v sucasnosti platnych vyhlaSok, Co sved¢i o vyznamnej zmene
legislativy za poslednych 22 rokov).

36. V suvislosti s neaktudlnost'ou Zaverecného stanoviska Specialne poukazujeme, ze v
aplikovatelnom rozhodnuti NajvysSieho sidu Slovenskej republiky vydanom dna
17.11.2015 v konani vedenom pod sp. zn. 2 Szo 43/2015, sa hovori o potrebe
posudzovania aktualnosti a pripustnosti starého zaveretného stanoviska v tzemnom
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konani, t. j. v povol'ovacom konani, akym je aj toto konanie o vydanie integrované¢ho
povolenia pre prevadzku Skladka odpadov Dezerice Il vedenom Inspekciou.

37. Ugastnik konania preto namieta, Ze je ilohou In$pekcie, aby v tomto konani v stilade
s citovanym rozhodnutim posudila aktuadlnost’” Zaverecného stanoviska, na zaklade
ktorého ma dojst’ k vzniku novej prevadzky Skladky odpadov Dezerice III, ako novej
prevadzky, stavebnotechnicky oddelenej od prevadzky Skladka odpadov Dezerice 11,
prevadzkovanej na zdklade nového integrovaného povolenia odlisného od pdvodného
Integrovaného povolenia.

38. Utastnik konania namieta, 7e neaktualnost Zavere¢ného stanoviska je nutné
konstatovatt najmd z dovodu rozporu s Programom odpadového hospodarstva
Slovenskej republiky na roky 2021 az 2025, nakol'ko vznik novej prevadzky skladky
odpadov (o ¢o v tomto pripade ide s ohladom na ziadost o vydanie nového
integrovaného povolenia a stavebnotechnické oddelenie prevadzky, dokonca s vlastnym
oplotenim prevadzky Skladky odpadov DeZerice III).

39. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky pri vyhodnocovani stiladu
Zmeny navrhovanej ¢innosti s Programom odpadového hospodarstva Slovenskej
republiky v Rozhodnuti II uviedlo, Ze je Zmena navrhovanej Cinnosti s tymto
programom Vv sulade preto, Ze ide len o rozsirenie skladky odpadov. Avsak, na inom
mieste na str. 13 Rozhodnutia II sa jednozna¢ne uvadza, ze dojde k vytvoreniu novej
prevadzky, stavebnotechnicky oddelenej od pdvodnej prevadzky, so samostatnym
oplotenim a s vlastnym vydanym integrovanym povolenim. Uvedené nesporne napiia
definiciu novej prevadzky, ktorej existencia je predmetnym programovym dokumentom
limitovana.

40. InSpekcia nemdze vydat’ zdkonnym spdsobom podla Zakona o odpadoch a Zdkona
o posudzovani integrované povolenie v rozpore s Programom odpadového hospodarstva
Slovenskej republiky. Ugastnik konania preto navrhuje posudit’ Zavereéné stanovisko
ako neaktualne, nakol'’ko nezohl'adiiuje v sucasnosti vysSie nastavené environmentalne
Standardy a rovnako nezohladiiuje sucasnu environmentalnu situdciu (a najmid v
sucasnosti platny Program odpadového hospodérstva Slovenskej republiky), a rovnako
nezohladnuje sucasné kumulativne vplyvy, ktoré v dobe posudenia vplyvov
navrhovanej ¢innosti v Zavere¢nom stanovisku pred 22 rokmi vobec neexistovali (doSlo
k vzniku novej prevadzky na zaklade zéverecného stanoviska z roku 2018). K
skladkovaniu sa (aj na podklade platnych programovych dokumentov) v stcasnosti
pristupuje odliSne ako pred 20 rokmi.

41. Neaktualnost’ Zavere¢ného stanoviska nemoZzno odstranit’ vydanim rozhodnuti
(Rozhodnutia I a Rozhodnutia II), ktoré len ,,aktualizuju** neaktualne Zaverecné
stanovisko neposkytujuce zaruky ochrany Zzivotného prostredia. Neaktudlnost
Zavere¢ného stanoviska nespociva len v neaktualnosti oznaceni pravnych predpisov, ¢i
v samotnej kategorizacii skladky odpadov alebo odpadov, s ktorymi sa mé v prevadzke
nakladat’. Sucasné poziadavky na ochranu zivotného prostredia st ovplyvnené aj
klimatickymi zmenami a predstavuju imperativ, na ktory je nutné vziat ohlad pri
posudzovani vplyvov navrhovanych ¢innosti na zivotné prostredie.

42. Navyse, Ucastnik konania namieta, Ze predmetom Zmeny navrhovanej &innosti boli
saktualizacie“ (ako ich oznagil Ziadatel v Oznameni a ako ich nekriticky prebralo
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky do svojich rozhodnuti) ktoré ani
len nemaj povahu zmeny navrhovanej ¢innosti ako je definovana v § 3 pism. f) Zakona
o posudzovani. Predmetné aktualizacie st len snahou o preklenutie neaktualnosti
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Zaverecného stanoviska, ktora je vSak dovodom na realizdciu nového povinného
hodnotenia.

Neplatnost’ Zaverecného stanoviska

43, Utastnik konania namieta, e Zavere&né stanovisko z roku 2000 je neplatné. Podl’a
Ugastnika konania doglo v zmysle ustanoveni § 65 ods. 510 a § 37 ods. 711 Zakona o
posudzovani v rozhodnom ¢ase na zdklade pravnej skuto¢nosti — uplynutia casu — k
zéaniku platnosti dotknutého Zaverecného stanoviska vydaného v roku 2000.

44. Predmetné Zaverecné stanovisko sa stalo neplatnym podla § 65 ods. 5 Zakona o
posudzovani v spojeni § 37 ods. 7 Zakona o posudzovani, na tom zéklade, ze nedoslo k
prediZeniu platnosti takto udeleného zavereéného stanoviska a zarovei do dne§ného dita
nedoslo k povoleniu a realizacii navrhovanej ¢innosti v rozsahu IV. etapy — rozSirenie
skladky III. stavebnej triedy vo variante s kapacitou 432 000 m>.

45. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky opiera svoju argumentaciu
o platnosti Zavere¢ného stanoviska o vydanie rozhodnutia obce Dezerice €. 99/2004 zo
dina 15.07.2004, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dita 31.07.2004 (tymto rozhodnutim
mala byt’ povolena ¢ast’ skladkovacich priestorov skladky odpadov Dezerice II, 1. a 2.
cast’ — povodny ndzov ,,Skladka odpadov Dezerice®).

46. Avsak, vyklad dotknutych ustanoveni pravneho poriadku, aky razi Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky by bol v rozpore teleologickym a logickym
vykladom, nakol’ko by umoziioval na zaklade len ¢iastoéného povolenia a realizacie
navrhovanej ¢innosti tito navrhovanu c¢innost’ vo zvySnom rozsahu povolit’ a
realizovat’ na podklade rovnakého zaverecného stanoviska po uplynuti vyznamne
dlhého casového obdobia (pripadne aj 50 rokov), ¢o absolitne popiera samotny
zmysel posudzovania vplyvov.

47. Inak povedané, vyklad, aky zvolilo Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej
republiky, vedie k zaveru, Ze ak v roku 2000 doslo k posudeniu vplyvov prevadzky s
kapacitou ,,X* na Zivotné prostredie, a nasledne v roku 2004 doSlo k povoleniu
realizécie Casti postdenej prevadzky v rozsahu kapacity ,,Y* (pricom ,,Y* je menSia
Cast’ kapacity ,,X*), potom je mozné, aby kedykol'vek, bez ohl'adu na uplynuty cas,
doslo na zaklade toho istého zaverecného stanoviska (a to aj v Case, kedy su uz v
platnosti vyznamne prisnejSie environmentalne Standardy) k povoleniu prevadzky v
rozsahu zvysnej kapacity ,,X — Y. Ad absurdum by sa mohlo aplikaciou tohto vykladu
stat’, opierajuc sa o takéto ,,kapacitne nevycerpané* zaverecné stanovisko, ze dojde k
vykonaniu povolovacieho konania na zaklade tohto zdvere¢ného stanoviska k zvysSnej
kapacite (ktora moze byt vyznamnou, prevazujucou castou povodne posudenej
kapacity) aj po uplynuti 20, 30 ¢i 50 rokov po vydani zavere¢ného stanoviska, neberuc
do tvahy aktualne platnu legislativu ¢i environmentélne Standardy.

48. Je pravne udrzatelny len jeden zaver, a to zdver o neplatnosti, resp. Ciastocnej
neplatnosti Zaverecného stanoviska, a to pokial ide o rozsah, v akom nedoSlo k
povoleniu navrhovanej ¢innosti podla § 65 ods. 5 Zékona o posudzovani (a z ktorého
chee Ziadatel’ ,kapacitne cerpat* pri povoleni novej prevadzky v zmysle Ziadosti v
tomto konani). Opacny vyklad by viedol k zjavne neudrzatelnym situdcidm
umoziujucim aj po 20 ¢i 50 rokoch obchadzat’ institit posudzovania vplyvov a dostat’
sa tak do rozporu nie len s narodnou, ale aj nadnarodnou pravnou upravou.

49. V zmysle rozhodnutia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky vydaného dia
19.10.2016 v konani vedenom pod sp. zn. 3 Szo 54/2015 ,,rovnako by bol v rozpore so
sledovanym ucelom taky vyklad zakona v spojent s vvkondvacou vyhlaskou, Ze postacuje
aj negativne rozhodnutie zo zistovacieho konania, teda ktorého vysledkom je zaver, Ze
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navrhovana cinnost sa nebude posudzovat' v tych pripadoch, kde vzhlPadom na
okolnosti danej veci posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie (proces EIA) je nutné
vykonat’.“

50. Vykladom, aky razi Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, by
Ziadatel' vobec nemusel realizovat’ ani len zistovacie konanie k Zmene navrhovanej
¢innosti, nakol’ko by sa mohol v povolovacom konani opriet’ priamo o predmetné
Zaveretné stanovisko (ako sme uz vysSie uviedli, Zmena navrhovanej cinnosti
pozostava v Ozndmeni z takych zmien, ktoré nie su zmenami navrhovanej ¢innosti
podl'a § 3 pism. f) Zdkona o posudzovani).

51. Je nesporné, ze vyklad Ministerstva zivotného prostredia umoziiuje aj po 22 rokoch
vytvorit’ na zaklade Zavere¢ného stanoviska novii prevadzku o 295 000 m?®, a to z
povodne postdenej susednej prevadzky o kapacite 432 000 m?®, ktora bola posudend pre
22 rokmi v ZéavereCnom stanovisku, napriek tomu, ze vznik samotnej takejto novej
prevadzky by bol podla sucasnej platnej pravnej upravy predmetom povinného
posudzovania vplyvov s oh'adom na prekrocenie limitnej hodnoty.

52. Utastnik konania preto namieta neplatnost’, resp. iastoénii neplatnost’ Zavereéného
stanoviska, a teda nemoznost’ povolenia prevadzky Skladky odpadov Dezerice III v
zmysle Ziadosti na podklade neplatného Zavere¢ného stanoviska.

B) POTREBA VYDANIA NOVEHO ZAVERECNEHO STANOVISKA PRE
PREVADZKU SKLADKA ODPADOV DEZERICE Il AKO DE FACTO A DE
IURE SAMOSTATNE EXISTUJUCU PREVADZKU

53. Ucastnik konania poukazuje na skutoénost’, ze v Oznament, ako aj v Rozhodnuti I
a Rozhodnuti II sa zméto¢ne na niektorych miestach uvadzalo, Ze na zdklade Zmeny
navrhovanej ¢innosti malo dojst’ k navySeniu kapacity prevadzky Skladka odpadov
Dezerice 11 a v niektorych pripadoch sa hovorilo o vzniku Uplne novej prevadzky
samostatne existujucej popri uz existujucej prevadzke Skladka odpadov DezZerice II, a
to tak de facto (stavebno-technické oddelenie novej prevadzky od prevadzky Skladka
odpadov Dezerice II cestou) ako aj de iure (vydanim nového integrovaného povolenia
pre tito nova prevadzku popri uz vydanom Integrovanom povoleni pre prevadzku
Skladka odpadov Dezerice II).

54. S ohl'adom na znenie Ziadosti ma Ugastnik konania za to, Ze ma dojst’ k druhej z
uvedenych alternativ, a teda vzniku novej prevadzky Skladka odpadov DeZerice III de
facto aj de iure samostatne existujicej popri prevadzke Skladka odpadov Dezerice I1.

55. Vzhladom na tato skutocnost’ (Ze ide o novu prevadzku) musi byt tato nova
prevadzka predmetom posudzovania vplyvov podla § 18 ods. 1 pism. a) Zakona o
posudzovani (s ohl'adom na planovanti kapacitu v objeme 295 000 m> pre tito novl
prevadzku ide o Cinnost” v polozke A — povinné hodnotenie), a nie predmetom
zistovacieho konania podla § 18 ods. 2 pism. d) Zakona o posudzovani.

56. Ako sme uZ uviedli, Rozhodnutie I je rozhodnutim, ktoré¢ho predmetom nikdy
nebolo navysenie kapacity, resp. vytvorenie kapacity 250 000 m?>, ale vylucne
minimalne zmeny postdenej &innosti v Zavere¢nom stanovisku (ako ich sam Ziadatel
oznacoval). Rozhodnutie I je tak vo svojej podstate neoddelitelné od Zaverecného
stanoviska a len spolo¢ne mézu tvorit’ podklad podla § 38 Zakona o posudzovani pre
povol'ovacie konanie.

57. Avsak, ked’ze ide o novu prevadzku, nie je mozné sa v ramci povol'ovacieho konania
podla § 38 Zékona o posudzovani opierat’ o podklad k Gplne inej navrhovanej ¢innosti
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— inej prevadzke. V pripade novej prevadzky musi dojst’ podl'a legislativy v oblasti
posudzovania vplyvov k vydaniu nového zavereéného stanoviska a nemozno povodné
Zaverecného stanovisko z hl'adiska kapacity, ktord nim bola posudena, ,,delit** medzi
existujicu prevadzku a novu planovant prevadzku. Povodna prevadzka prevadzkovana
na zaklade Integrovaného povolenia a nova prevadzka Skladky odpadov DezZerice I1I su
dve odlisné navrhované cinnosti. Inak povedané, Skladku odpadov Dezerice III
nemozno povazovat’ za zmenu navrhovanej ¢innosti Skladky odpadov Dezerice II, ked’
pre novu prevadzku Sklddky odpadov DezZerice IIl méa byt vydané samostatné nové
integrované povolenie (nema ist o zmenu Integrovaného povolenia) a ma ist o
stavebnotechnicky oddelenu prevadzku (nam ist’ len o navysenie kapacity existujlicej
prevadzky Skladky odpadov Dezerice II).

58. Rozhodnutie I vydané v zistovacom konani k Zmene navrhovanej Cinnosti
spocivajucej v aktualizacii Zadvere¢ného stanoviska s ohl'adom na legislativne zmeny za
uplynulych dvadsatdva rokov, ma byt podkladom pre vydanie nového integrovaného
povolenia pre novll samostatni prevadzku. Takyto postup prislusného organu je v
rozpore so zakonom a Zmena navrhovanej ¢innosti ani len neméze byt podkladom pre
vydanie nového integrovaného povolenia pre novi samostatnt prevadzku.

59. V pripade povolenia a realizacie novej prevadzky bez zodpovedajuceho rozhodnutia
vydaného podla Zakona o posudzovani dojde k poruSeniu zavdzkov Slovenskej
republiky vo vztahu k Europskej unii. V zmysle rozhodnutia Sudneho dvora Eur6pske;j
unie (prva komora) v spojenych veciach C-196/16 a C-197/16 zo dna 26. jala 2017 ,,v
zmysle zdsady lojdlnej spoluprdce upravenej v clanku 4 ZEU sii clenské §taty povinné
odstranit nezdkonné nasledky porusenia prava Unie. Prislusné vniitrostdtne orgdny st
teda povinné prijat’ v ramci svojich pravomoci vsetky opatrenia potrebné na napravu
neuskutocnenia posudenia vplyvov na Zivotné prostredie, napriklad zrusenim alebo
pozastavenim uz vydaného povolenia, s cielom uskutocnit takéto posudenie (pozri v
tomto zmysle rozsudky zo 7. janudra 2004, Wells, C-201/02, EU:C:2004:12, body 64 a
65, a z 3. jula 2008, Komisia/lrsko, C-215/06, EU:C:2008:380, bod 59, ako aj z 28.
februara 2012, Inter-Environnement Wallonie a Terre wallonne, C-41/11,
EU:C:2012:103, body 42, 43 a 46).”

60. Pre takito novl prevadzku samostatne prevadzkovanu na zaklade nového
integrovan¢ho povolenia musi byt nesporne vydané nové zaverecné stanovisko a
nemdze sa kapacitne opierat’ o zaverecné stanovisko vydané k susednej prevadzke,
ktorej nie je Ziadnym sposobom sucast'ou (ani po pravnej, ani po faktickej stranke).
Takato prevadzka by bola zjavne povolena bez zodpovedajiceho rozhodnutia vydaného
podl'a Zékona o posudzovani. Slovenskd republika by sa dostala do porusenia svojich
zavizkov ako Clenského S§tatu vyplyvajlcich z pravnej Gipravy na Gseku posudzovania
projektov na Zivotné prostredie, pri¢om toto porusenie by bolo o to vaznejsie, ked’ ide
prave o skladku odpadov. Po kvalitativnej stranke tak nemozno vykonanie zistovacieho
konania, v ktorom boli Rozhodnutie I a Rozhodnutie II vydané, povazovat za
dostato¢né, nakol’ko za icelom vytvorenia novej prevadzky o kapacite 0 295 000 m? je
nesporne potrebné vykonanie povinného hodnotenia a vydanie kvalitativne odlisného
rozhodnutia — tzv. zavere¢ného stanoviska.

61. Ucastnik konania preto namieta potrebu vykonania povinného hodnotenia k novej
prevadzke Skladky odpadov Dezerice IIl podla § 18 ods. 1 pism. a) Zékona o
posudzovani a vydania zaverecného stanoviska tejto novej prevadzky. Bez uvedeného
nie je mozné zadkonné pristupit’ k vydaniu integrovaného povolenia pre tato novu
prevadzku.
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C) NEMOZNOST POVOLENIA A REALIZACIE PREVADZKY SKLADKA
ODPADOV DEZERICE III PRE ROZPOR S PROGRAMOM ODPADOVEHO
HOSPODARSTVA

62. Ucastnik konania d’alej namieta, Ze Ziadost’, ako aj rozhodnutie, ktoré bude v zmysle
Ziadosti vydané (t. j. integrované povolenie pre prevadzku Skladka odpadov DeZerice
IIT) bude v rozpore s Programom odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na
roky 2021 az 2025. Vydanie takéhoto integrovaného povolenia bude s ohl'adom na
znenie Zakona o odpadoch a Zakona o IPKZ bez d’alSieho nezakonné.

63. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky argumentovalo na str. 13
Rozhodnutia II, Ze ,,z Programu odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na roky
2021 — 2025 nevyplyva, zZe je zakdazané povolovanie skladok, prave naopak rozsirovanie
kapacit skladok odpadov bude potrebné z hladiska bezpecnosti nakladania s odpadom
a principom blizkosti a sebestacnosti®‘, avSak na str. 13 Rozhodnutia II Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky uviedlo, ze ,,Prevadzka skladky odpadov
Dezerice IlIl. bude vsak samostatne povolena, skladkovacie priestory budu oplotené a
nebudu napojené (fyzicky ani technicky) na uz v existujucom areali vybudované
skladkovacie priestory.*) Teda, Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
malo za to, ze Zmena navrhovanej Cinnosti nie je v rozpore s programovym
dokumentom, avSak z dovodu, Ze ide o rozSirenie prevadzky. Samotné Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky v§ak uvadza na inom mieste Rozhodnutia II,
ze Skladka odpadov DeZerice III ma byt’ de iure aj de facto samostatne existujica nova
prevadzka, ktora bude aj samostatne oplotena a bude niest’ vlastny ndzov a mat’ vlastné
integrované povolenie. Nie je preto mozné pre ucely vyhodnocovania suladu s
predmetnym programovym dokumentom predstierat’, Ze ide len o rozSirenie povodne;j
prevadzky a pre iné ucely tvrdit, Ze ide o prevadzku novu.

D) NEDOSTATOCNOST VYPRACOVANIA ZIADOSTI A ZMATOCNOST
ZIADOSTI

64. Ucastnik konania navyse namieta, e Ziadost’ nie je dostatone vypracovana a nie
je Gipln4, a Ziada preto Ziadost’ dopracovat’ a doplnit’, tak aby spliiala vietky naleZitosti
v zmysle zakona.

65. Zaroveti Uastnik konania namieta, Ze je Ziadost' zmitoéna, ked sa v Ziadosti na
jednu stranu uvadza, Ze ide o Ziadost’ 0 zmenu integrovaného povolenia, no z inych ¢asti
Ziadosti zase vyplyva, Ze ide zjavne o Ziadost o vydanie nového integrovaného
povolenia. Uvedené je zasadného vyznamu pre celé konanie.

IV. ZAVER

e 066. Povolenim novej prevadzky Sklddka odpadov Dezerice III a jej naslednou
realizaciou bude priamo dotknuté pravo Ucastnika konania na priaznivé Zivotné
prostredie, a preto Ziada prislusny organ o priznanie postavenia ucastnika konania v
konani o vydanie integrovaného povolenia pre prevadzku Skladka odpadov
Dezerice 11T vedenom na zaklade Ziadosti, tak ako uvadza v ¢asti I tohto podania.

e 67. Utastnik konania navrhuje prerusit’ podla § 29 ods. 1 Spravneho poriadku
konanie o Ziadosti (t. j. konanie o vydanie integrovaného povolenia pre prevadzku
Skladka odpadov Dezerice III), a to do pravoplatného skoncenia sidneho konania
vedeného Krajskym sudom v Bratislave pod sp. zn. 6S/215/2022, tak ako uvadza v
Casti II tohto podania.
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e 68. Utastnik konania namieta, Ze povolenie, ako aj nasledna realizicia novej
prevadzky Sklddka odpadov Dezerice III je v rozpore so zdkonom, najma v rozpore
so Zékonom o odpadoch, Zdkonom o posudzovani a Zakonom o IPKZ, ako
argumentuje aj v Casti III tohto podania. Ucastnik konania Ziada, aby prislusny
spravny organ zohladnil v rdmci konania o vydanie integrované¢ho povolenia pre
prevadzku Skladka odpadov Dezerice III pravnu a skutkovu argumentaciu uvedent
v tomto podani v celom rozsahu a konanie o Ziadosti zastavil.*

Rozhodnutie In$pekcie o ndmietkach :

A) NEPLATNOST A NEAKTUALNOST ZAVERECNEHO STANOVISKA

V tejto Casti vyjadrenia Gcastnik konania namieta neplatnost’ a neaktualnost’ zadvere¢ného
stanoviska Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 272/2000 zo dina 18. 01.
2000, vydaného podl'a vtedy platného zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 127/1994
Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a rozhodnutia MZP SR vydaného v
zistovacom konani ¢. 4459/2022-11.1.1/mo, 11849/2022, int. 11852/2022 zo dna 06. 05. 2022.
In$pekcia namietky uvedené v tejto Casti oznacené bodmi 28. az 52. zamieta z dévodov
uvedenych v odévodneni tohto rozhodnutia.

B) POTREBA VYDANIA NOVEHO ZAVERECNEHO STANOVISKA PRE PREVADZKU
SKLADKA ODPADOV DEZERICE III AKO DE FACTO A DE IURE SAMOSTATNE
EXISTUJUCU PREVADZKU

Ucastnik konania v ndmietkach oznagenych bodmi 53. az 61. argumentuje potrebou
vydania nového zdverecného stanoviska z povinného hodnotenia podl'a zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov. InSpekcia s prihliadnutim na zavazné stanovisko Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, vydaného
listom C. 4459/2022-1.7/mo 64597/2022 zo dna 08. 11. 2022, v ktorom uvadza, ze navrh na
vydanie integrovaného povolenia pre prevadzku ,,Skladka odpadov — DeZerice I1I* je v sulade
so zdkonom ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani a namietky oznacené bodmi 53. az 61. zamieta
z dovodov uvedenych v odévodneni tohto rozhodonutia.

C) NEMOZNOST POVOLENIA A REALIZACIE PREVADZKY SKLADKA ODPADOV
DEZERICE III PRE ROZPOR S PROGRAMOM ODPADOVEHO HOSPODARSTVA

V tejto Casti UcCastnik konania namieta rozpor povolenia prevadzky skladky odpadov
Dezerice III s Programom odpadového hospodarstva SR na roky 2021 az 2025. InSpekcia
namietky uvedené v tejto Casti oznaCené bodmi 62. a 63. zamieta z dovodov uvedenych
v odovodneni tohto rozhodnutia.

D) NEDOSTATOCNOST VYPRACOVANIA ZIADOSTI A ZMATOCNOST ZIADOSTI

Inspekcia konStatuje, Ze Ziadost’ je vypracovana v sulade so zakonom €. 39/2013 Z. z. a
v stlade s ust. § 50/1976 Zb. Ide o ziadost’ o vydanie integrovan¢ho povolenia (nového) pre
prevadzku skladky odpadov Dezerice III. InSpekcia namietky oznacené bodmi 64. a 65. zamieta
z doévodov uvedenych v odovodneni tohto rozhodnutia.
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IV) ZAVER

Inspekcia k ndmietke oznacenej bodom 66. uvadza, ze Gcastnik konania Obcianske
zdruzenie - Green Earth, Bjornsonova 3046/14 81105 Bratislava - mestska cast’ Staré Mesto,
mal amé v konani postavenie ucastnika konania. Namietku ucastnika konania ozna¢enu bodom
67. InSpekcia neakceptuje. Zdovodnenie neprerusenia konania je uvedené v odévodneni
rozhodnutia. K ndmietke oznacenej bodom 68. InSpekcia konStatuje, ze nenasla uvadzany
rozpor so zékonom o odpadoch, zdkonom o posudzovani a zdkonom o IPKZ, preto poziadavku
na zastavenie konania zamieta.

Obcianske zdruzenie - Green Earth, Bjornsonova 3046/14 81105 Bratislava - mestska cast’
Staré¢ Mesto, v zastupeni advokatskou kancelariou URBAN GASPREC BOSANSKY, s.r.o.,
advokatska kancelaria, Havlickova 16, 811 04 Bratislava, ICO: 47 244 895 (vyjadrenie
dorucené dna 8. 11. 2022), cit.:

»VYJADRENIE:

9. Ugastnik konania namieta v prvom rade absolitnu zmétocnost Ziadosti pre jej vniitornt
rozpornost’, nakol'’ko v Ziadosti sa uvadzaji viaceré vzajomne rozporné udaje.

10. Napriklad, na str. 38 Ziadosti sa uvadza ,,Skladba tesnenia dna a boku sklddky je
nasledovnd: minerdlne tesnenie hrubky 0,5 m, folia HDPE hrubky 1,5 mm s monitorovacim
systémom folie, ochrannd geotextilia 800 g/m?.“ Obdobne na str. 10 sa uvadza, ze ,,tesnenie
podlozia bude vybudované v sulade s § 4 Vyhlasky MZP SR ¢ 382/2018 Z.z. v platnom zneni
ako kombinované tesnenie — minerdlne tesnenia hr. 0,5 m, v dvoch vrstvach po 0,25 m s
koeficientom filtrécie kf max= 1,0 . 10° m.s™, foliové tesnenie HDPE hr. 1,5 mm a ochrannd
geotextilia 800 g.m*.*

11. Naproti tomu, na str. Ziadosti sa uvadza ,,Tesnenie zdkladne skladky: Skladba tesnenia dna
a boku skladky je nasledovna: - mineralne tesnenie hrubky 0,5 m (2 x 250 mm s kf max = 1,0 .
10°m.s ") - folia HDPE hrvbky 1,5 mm s monitorovacim systémom folie - ochrannd geotextilia
600 g.m

12. Z vyssie citovanych Casti Ziadosti je preto zrejmé, ze Ziadost’ je vnltorné rozpornd, a preto
bez dalSieho zmitocnd. Uvedené brani Ucastnikovi konania kvalifikovane sa vyjadrit’ k
Ziadosti, ked’ nie je zrejmé, ktoré udaje st spravne a ktoré nie.

13. Udastnik konania d’alej namieta, ze Ziadost nie je uplna. Napriklad, v Ziadosti sa neuvadza
kapacita ,,novej akumulacnej nadrze, do ktorej ma byt z drendzneho systému odvadzand
priesakova kvapalina. V Ziadosti sa vyluéne uvadza ,,podla prepoctu®. Konkrétne, na str. 10
Ziadosti sa uvadza ,,Zachytend priesakovd kvapalina bude odvidzand z drendzneho systému
witlakom do novej akumulacnej nadrze priesakovych kvapalin s kapacitou podl’a prepoctu.”
Ucastnik konania preto Ziada, pokial’ nie je uvedeny prepodet su¢astou projektu prevadzky,
tento prepocet musi by do projektu jednoznacne doplneny. V suvislosti s touto novou
akumula¢nou néadrzou Ziadame rovnako automaticky kontrolny mechanizmu naplnenosti
uvedenej akumulacnej nadrze.

14. Neuplnost Ziadosti namieta UCastnik konania aj v nadviznosti na absenciu
stavebnotechnickej poziadavky na vybudovanie skladky odpadov v rdmci opisu prevadzky v
Ziadosti. V zmysle § 3 ods. 1 pism. k) Vyhlasky o skladkovani , NdleZitostami vybavenia
skladky odpadov su siet’ vztaznych bodov monitorovacieho systému na geodetické merania
topografickych udajov skladky“ (v zmysle § 6 pism. h) zdkona Narodnej rady Slovenske;j
republiky €. 215/1995 Z. z. o geodézii a kartografii v zneni zékona ¢. 600/2008 Z. z.). Citovana
stavebnotechnickd poziadavka na vybudovanie skladky odpadov v rdmci opisu prevadzky v
Ziadosti iplne absentuje.
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15. Dalsim dovodom neuplnosti Ziadosti je absencia opisu postupu kontroly prevzatia odpadu
v ramci opisu prevadzky na str. 14 Ziadosti, a to opisu v zmysle rozhodnutia Rady EU z 19.
decembra 2002, ktorym sa stanovuju kritéria a postupy pre prijimanie odpadu na skladky
odpadu podla ¢lanku 16 a prilohy II k smernici 1999/31/ES.

16. Ucastnik konania namieta, 7e v Ziadosti sa vobec nespomina priebeh a vysledok konania
podla § 114c Zakona o odpadoch, teda, &i bolo vo vztahu k prevadzke Ziadatela toto konanie
vykonané (s ohl'adom na skuto¢nost’, Zze su¢astou prevadzky Ziadatela je skladka odpadov
uvedena do prevadzky do 30. jina 2001). V Ziadosti preto absentuju skuto¢nosti, ktoré by mali
vypovedat’ o riadnom prebehnuti tohto konania vo vztahu k prevadzke Ziadatela a vysledku
ukongenia tohto konania (t. j. aké koneéné rozhodnutie bolo pre prevadzku Ziadatela vydané).

17. Utastnik konania tieZ namieta, e na str. 28 Ziadosti, v ramci opisu monitorovania
planovanej prevadzky, Gplne absentuje ndvrh povinnosti monitorovania respiracnej aktivity
(AT4) a produkcie plynov (GS21) v zmysle vSeobecne zaviaznych pravnych predpisov, najma
Vyhléasky o skladkovani.

18. Ucastnik konania Ziada, aby bolo ulozené Ziadatel'ovi ako prevadzkovatelovi zabezpegit
zariadenie na spalovanie sklddkového plynu, tak aby bolo mozné skladkovy plyn spalovat’ v
sulade s Vyhlaskou o skladkovani, a to do doby, kym sa na sklddke odpadov neza¢ne skladkovy
plyn vytvarat’ v technicky spracovatel'nom mnozstve a bude tak moct’ byt upraveny a vyuzity
na vyrobu energie.

19. Uéastnik konania d’alej namieta, odhliadnuc od samotnej skuto¢nosti, Ze Rozhodnutia st
nezakonné (a to z dovodov ako boli opisané v Podani), Ze niektoré Cinnosti, resp. Objekty
obsiahnuté v Ziadosti neboli predmetom konania, v ktorom boli obe Rozhodnutia vydané. Teda,
Utastnik konania namieta nevykonanie konania podla legislativy v oblasti posudzovania
vplyvov vo vztahu k viacerym &innostiam, resp. objektom spominanym v Ziadosti. Povol'ujici
organ pritom nesmie povolit’ taka ¢innost’, vo vztahu ku ktorej neprebehlo prislusné konanie
podl’a legislativy posudzovania vplyvov. V zmysle § 38 ods. 3 Zakona o posudzovani pritom
Lwpovolujuci organ nesmie vydat rozhodnutie bez vydaného zaverecného stanoviska alebo bez
rozhodnutia vydaného v zistovacom konani, ak ide o navrhovanu cinnost, ktora podlieha
rozhodovaniu podla tohto zdakona.*

20. Napriklad, na str. 36 Ziadosti, v &asti J 6.2, sa nachadza opis &innosti ,,Uprava odpadov
pred sklddkovanim*. Utastnik konania namieta, 7¢ vo vztahu k tejto &innosti neprebehlo
prislusné konanie podl'a legislativy posudzovania vplyvov. Rovnako, na str. 12 sa v rdmci opisu
prevadzky uvadza ,,Biologicka stabilizacia - V areali skladky odpadov bude realizovana
biologicka stabilizacia odpadov, vratane technologie na zniZenie zdapachu.“ Téato Cinnost
nebola predmetom konania podla Zakona o posudzovani, resp. ani konania podla
predchadzajucej legislativy v oblasti posudzovania vplyvov. Ani z Rozhodnuti, ako ani zo
zaverecného stanoviska (neaktualneho a neplatného zaverecného stanoviska spred 22 rokov), o
ktoré sa Rozhodnutia opieraju, nevyplyva, ze by doslo k vykonaniu konania aj vo vzt'ahu k tejto
ginnosti. Utastnik konania namieta nevykonanie konania podl'a Zakona o posudzovani aj vo
vzt'ahu k uz spominanej novej akumula¢nej nadrzi.

21. Utastnik konania d’alej namieta nedostatodnost opatreni, pokial ide o bezpeénost
prevadzky, konkrétne ochranu pred tletmi. Na str. 16 sa v Ziadosti uvadza ,,zabezpecenie proti
uletu odpadu — oplotenie skladky pozinkovanym pletivom do vysky 2,5 m okolo celého areadlu
skladky*. Toto opatrenie zabezpeCenia prevadzky je nedostatocné, nakolko vySka skladky
niekol’kondsobne presiahne uvedent navrhovanu vysku plota. V takomto pripade je nevyhnutné
prijat’ opatrenia v podobe ochrannych sieti v priestore otvoreného telesa.

22. Utastnik konania namieta tiez rozpor Ziadosti so vSeobecne zaviznymi pravnymi
predpismi, konkrétne rozpor s § 6 ods. 5 Vyhlasky o skladkovani.
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23. Konkrétne, na str. 32 Ziadosti sa uvadza, ze Na skladke odpadov na odpad, ktory nie je
nebezpecny, mozno skladkovat’ ,,Na skladke odpadov na odpad, ktory nie je nebezpecny, mozno
skladkovat len:

- odpady zaradené v Katalogu odpadov v kategorii ostatny odpad,

- stabilizované nebezpecné odpady (napr. vitrifikované), ktorych hranicné koncentracie latok
vo vodnych vyluhoch neprekrocia hodnoty uvedené v prislusnych predpisoch.

- komunalne odpady okrem vyseparovanych nebezpecnych zloziek.

24. Uvedené znenie nezodpoveda zneniu Vyhlasky o skladkovani. Navyse, od 01.01.2023
dojde k ucinnosti legislativnej zmeny, po ktorej bude mozné na sklddke odpadov na odpad,
ktory nie je nebezpecny, skladkovat’ vylu¢ne:

a) ., vstup z tipravy zmesového odpadu, ktory splia parameter biologickej stability podla
prilohy ¢. 3a tabulky ¢. 1,

b) iné komundlne odpady zaradené v Katalogu odpadov v kategorii ostatny odpad okrem
odpadov podla § 13 pism. e) zdkona; ak iné komundlne odpady obsahuju zmesovy odpad,
povazuje sa cely objem tychto odpadov za zmesovy odpad,

¢) iné odpady ako uvedené v pismendch a) az d), zaradené v Katalogu odpadov v kategorii
ostatny odpad, podla kritérii uvedenych v osobitnom predpise;16) limitné hodnoty latok
obsiahnutych v odpade nesmu presiahnut limitné hodnoty ukazovatelov pre triedu skladky
odpadov na odpad, ktory nie je nebezpecny, uvedené v prilohe ¢. 1,

d) stabilizované nereakcné nebezpecné odpady, ktorych limitné hodnoty latok obsiahnutych v
odpade nesmu presiahnut’ limitné hodnoty ukazovatelov pre triedu skladky odpadov na odpad,
ktory nie je nebezpecny, uvedené v prilohe ¢. 1, a ktoré sa nesmu ukladat spolu s biologicky
rozlozitelnym odpadom, ktory nie je nebezpecny. “

25. Utastnik konania namieta, ze In$pekcia bude moct’ postupovat’ vyluéne podl'a znenia § 6
ods. 5 Vyhlasky o skladkovani G¢innej v €ase vydania rozhodnutia. Inak povedané, InSpekcia
nebude modct’ po ulinnosti vysSie citovaného znenia VyhlaSky o skladkovani vydat
rozhodnutie, ktoré s jej t€innym znenim v rozpore. V pripade vydania takéhoto rozhodnutie
pojde bez d’alSieho o nezédkonné rozhodnutie.

26. Vzhl'adom na to, Ze od 01.01.2023 bude zakdzané zmesovy komunalny odpad skladkovat’,
nakol'ko zmesovy komunélny odpad bude pre ucely aplikacie § 13 pism. e) bod 9 Zékona o
odpadoch ,,odpadom, ktory nepresiel upravou‘ navrhujeme zo zoznamu povolenych odpadov
v prevadzke vynat’ zmesovy komunalny odpad kat. ¢. 20 03 01. Odpadom, ktory bude mozné
od 01.01.2023 skladkovat’ bude vystup z Upravy, avSak len za splnenia podmienky, Ze tento
odpad, ktory presiel upravou, bude spiitat’ parameter biologickej stability podla prilohy &. 3a
tabul’ky ¢. 1 Vyhlasky o skladkovani.

Rozhodnutie InSpekcie k ndmietkam:
e K namietkam oznaCenymi_bodmi 9. az 12. InSpekcia konStatuje, Ze ide o zrejmu chybu

v pisani a spravny udaj je 800 g/m?, tak ako je uvedené v projektovej dokumenticii,
ktora je podkladom a neoddelitelnou sucastou stavebného povolenia. InSpekcia
namietky oznacené bodmi 9. az 12. zamieta.

e K namietke bodu 13. InSpekcia konStatuje, ze udaj o objeme akumulacnej nadrze je
uvedeny v Zziadosti, ako aj v projektovej dokumenticii, a to 650 m’>. InSpekcia
poziadavku vybavenia akumula¢nej nadrze automatickym kontrolnym mechanizmom
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naplnenosti akceptuje. Uvedeni poziadavku InSpekcia zapracovala do podmienok
integrovaného povolenia v podmienke I1.A.6.9.
e V namietkam oznaCenych bodmi 14. az 17. ucastnik konania napada neuplnost’

predlozenej ziadosti. InSpekcia konStatuje, ze predloZzena ziadost je uplna
a vypracovana v sulade so zakonom ¢. 39/2013 Z. z. a v sulade so zakonom
¢. 50/1976 Zb., preto InSpekcia namietky uvedené v bodoch 14. az 17. zamieta.

e Poziadavku ucastnika konania v bode 18. InSpekcia ¢iasto¢ne akceptuje.

e K bodu 19. InSpekcia konstatuje, Ze z uvedeného vyjadrenia nie je zrejmé, o aké objekty
ma ist’, nakol’ko ich tcastnik konania neSpecifikuje, a preto InSpekcia namietku v bode
19. zamieta z dévodu neopodstatnenosti.

e K namietkam oznacenych bodmi 19. a 20. InSpekcia konstatuje, ze ti¢astnik konania

namieta nevykonanie konania podla legislativy v oblasti posudzovania vplyvov vo
vztahu k ¢innostiam, ktoré nie su predmetom integrovaného povolovania, preto
inSpekcia ndmietky v bodoch 19. a 20. zamieta.

e InSpekcia poziadavku v bode 21. Ciastocne akceptuje. InSpekcia uvedenti poziadavku
ucastnika konania zapracovala do integrovaného povolenia v zneni podmienok
povolenia I1.C.2. a I1.D15.

e K namietkam oznacenymi_bodmi 22. az 26. InSpekcia konstatuje, ze uvedené udaje na

str. 32 ziadosti, nie st v rozpore s vyhlaSkou o skladkovani. Prevadzkovatel' ziadost’
vypracoval v stlade s pradvnym stavom platnym v ¢ase podania Ziadosti o integrované
povolenie, avSak InSpekcia podotyka, Ze pri vydavani rozhodnutia je viazana
aktualnymi platnymi pravnymi predpismi. Preto v integrovanom povoleni budu
zohl'adnené aktudlne platné pravne predpisy. InSpekcia namietky v bodoch 22. az 26.
zamieta.

Odovodnenie

InSpekcia prislusny organ Statnej spravy podla § 9 ods. 1 pism. ¢) a § 10 zakona
€. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, podla § 32 ods. 1 pism. a) zdkona o IPKZ,
a ako $pecidlny stavebny urad podla § 120 ods. 1 stavebného zédkona na zaklade pisomného
vyhotovenia ziadosti prevadzkovatel'a DeZericka EKO, s. r. o., DeZerice 193, 957 03
Dezerice, ICO: 46 179 801 dorucenej Indpekcii dita 19. 05. 2021 a naposledy doplnenej diia
22.09. 2022 a na zaklade konani vykonanych podla § 3 ods. 3 pism. a) bod 1., podl'a § 3 ods.
3 pism. b) bod 1.3, § 3 ods. 3 pism. b) bod 4., § 3 ods. 3 pism. b) bod 3., § 3 ods. 3 pism. c¢) bod
1., § 3 ods. 3 pism. c¢) bod 4., § 3 ods. 3 pism. g) a § 3 ods. 4 zdkona o IPKZ v stG¢innosti
s ustanovenim § 62 stavebného zdkona vo veci vydania stavebného povolenia na uskutocnenie
stavby ,,Dezerice III. SKLADKA NNO¥%, podla § 19 ods. 1 zédkona o IPKZ a podla zdkona
o spravnom konani vydava integrované povolenie pre prevadzku ,,Skladka odpadov —
DezZerice II1¢.

Spravny poplatok za vydanie integrovaného povolenia pre novi prevadzku je podla
zakona €. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov v zneni zdkona
o IPKZ ¢as X. Zivotné prostredie polozka 171a pism. a) Sadzobnika spravnych poplatkov
vo vyske 1400 eur, ktory prevadzkovatel’ uhradil prevodom na tcet.
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Spravne konanie sa podl'a § 11 zadkona o IPKZ zacalo dna 19. 05. 2021 dorucenim
pisomného vyhotovenia ziadosti prevadzkovatela Inspekcii. Po preskiimani predlozenej
ziadosti a prilozenych priloh InSpekcia zistila, Ze v konani nebolo mozné pokracovat, nakol’ko
podanie neobsahovalo vSetky potrebné doklady na spol’ahlivé posudenie veci podla § 7 zakona
o IPKZ. InSpekcia preto podl'a § 19 ods. 3 zakona o spravnom konani vyzvala prevadzkovatel’a
listom ¢. 6948-9885/2021/Jan/373390221/SP zo dna 07. 06. 2021, aby v urCenej lehote
odstranil nedostatky podania a zaroven podl'a § 29 ods. 1 zakona o spravnom konani, konanie
prerusila rozhodnutim ¢. 6948-19888/2021/Jan/373390221/SP zo dia 07. 06. 2021.

Prevadzkovatel' doplnil podanie dna 15. 07. 2021 predlozenim pozadovanych
dokumentov a priloh.

Spolu so ziadostou boli predlozené nasledovné doklady, ktoré sluzili ako podklad
pre vydanie integrovaného povolenia: struéné zhrnutie idajov a informécii o podanej Ziadosti
poskytnuté prevadzkovatel'om; ziadost’ o stavebné povolenie; projektova dokumentacia stavby
v troch vyhotoveniach; prevadzkovy poriadok skladky, hydrogeologicky posudok, stihlasné
zavazné stanoviska podla § 120 ods. 2 stavebného zakona v stlade s § 140 stavebného zédkona
apodla § 4 ods. 3 pism. d) zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich
predpisov a rozhodnutie o umiestneni stavby vydané obcou Dezerice; zaverecné stanovisko
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky z posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie k predmetnej navrhovanej ¢innosti, kdpia z katastralnej mapy; situacia s vyzna¢enim
zaujmového Uzemia prevadzky; blokova schéma prevadzky; staticky posudok na SO — 21
Uzatvorenie a rekultivacia, rieSenie protipoziarnej bezpecnosti, Cestné prehldsenia
prevadzkovatel'a o neexistencii inZinierskych sieti na dotknutom tizemi a vychodiskova sprava.

Dalej boli predlozené stthlasné zavizné stanoviska dotknutych organov bez uvadzanych
pripomienok: Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor krizového riadenia (list €. OU-BN-
OKR-2021/000040-17 zo dna 15. 06. 2021); Okresny urad Bdnovce nad Bebravou, odbor
cestnej dopravy a pozemnych komunikacii (list ¢. OU-BN-OCDPK-2021/005083-002 zo dia
15. 06. 2021); Okresné riaditelstvo Hasicského a zdchranného zboru v Banovciach nad
Bebravou (list €. ORHZ-BN1-37-001/2021 zo dna 03. 03. 2021); a stanoviskd s uvddzanymi
pripomienkami:

- Technickd inSpekcia, a.s., Trnavska cesta 56, 821 0l Bratislava, vydala odborné
stanovisko k projektovej dokumentacii stavby listom ¢. 3396/4/2021 zo dna 07. 07.
2021, s nasledovnymi podmienkami cit:

. Z hladiska poziadaviek bezpecnosti a ochrany zdravia pri prdaci a pozZiadaviek
bezpecnosti technickych zariadeni neboli zistené nedostatky.

Sucasne upozornujeme na plnenie poziadaviek bezpecnostnych predpisov, ktoré pri
uzivani stavieb a ich sucasti, pracovnych priestorov a technickych zariadeni mozu
ovplyvnit' stav bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci:

- Konstrukcnu dokumentaciu  vyhradeného technického zariadenia ,, Elektrické
zariadenie — A/g* je potrebné posudit' v zmysle pozZiadavky § 5 ods. 3 a 4 vyhlasky ¢.
508/2009 Z. z. a § 14 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 124/2006 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov opravnenou pravnickou osobou, Technickou inSpekciou, a.s.

- Pracovné prostriedky, stroje, stavby a ich sucasti je mozné uviest do prevadzky podla
§ 13 ods. 3 a 4 zakona ¢. 124/2006 Z.z. v zneni neskorsich predpisov a § 5 ods. 1
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nariadenia vlady SR ¢. 392/2006 Z.z. len, ak zodpovedaju predpisom na zistenie
bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci, po vykonani kontroly po ich nainstalovani,
pred ich prvym pouzitim, aby sa zabezpecila ich spravna instaldacia a ich sprdavne
fungovanie.

Pred uvedenim strojovych zariadeni — Cerpadla uvedené na vykresoch E.3.5-1/2, E.4.5
do prevadzky po ich nainstalovani na mieste pouZivania je potrebné poziadat
opravnenu pravnicku osobu, Technicku inspekciu, a.s., o vydanie odborného stanoviska
v zmysle § 14 ods. 1 pism. d) zakona ¢. 124/2006 Z.z. v zneni neskorsich predpisov v
nadvdznosti na § 5 ods. 1 nariadenia viady SR ¢. 392/2006 Z.z. “

Stanovisko In$pekcie:

InSpekcia zapracovala upozornenia na plnenie poziadaviek bezpecnostnych predpisov do
podmienky II.A.8.1.18 integrovaného povolenia.

- Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, organ
Statnej spravy odpadového hospodarstva vydal vyjadrenie k projektovej dokumentacii
stavby listom ¢. OU-BN-OSZP-2021/005077-002 zo dna 15. 06. 2021 v zneni cit.:
,Organ Stdtnej spravy odpadového hospodarstva suhlasi s predkladanou projektovou
dokumentdciou za nasledujucich podmienok:

- so stavebnymi odpadmi sa bude nakladat v zmysle § 77 ods. 1 a ods. 2 zdkona
o odpadoch*

Stanovisko In$pekcie:

In§pekcia zapracovala upozornenia na plnenie poziadavky do podmienky II.A.8.1.14
integrovaného povolenia.

1

2.

Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, orgdn
Stdtnej vodnej spravy vydal vyjadrenie k projektovej dokumentacii stavby listom ¢. OU-
BN-OSZP-2021/005015-002 zo dna 16. 06. 2021 v zneni cit.:

,,Stavba sa nebude realizovat'v ochrannom pdsme vodarenského zdroja ani v ochrannom
pasme vodného toku.
Z hladiska ochrany vodnych pomerov je predpokladand stavba mozna. Na jej realizaciu
a uzivanie organ Statnej vodnej spravy urcuje tieto podmienky:

. K uskutocneniu stavby skladky odpadov by mal byt vydany suhlas organu Statnej vodnej

spravy podla § 27 ods. 1 pism. c) vodného zakona.

Odvodnovacie rigoly umoznuju osobitné uzivanie vod (vypustanie vod z povrchoveho
odtoku do povrchovych alebo do podzemnych vod), preto sa stavebny objekt ,,SO 06
Odvedenie povrchovych vod“ povazuje za vodnu stavbu v zmysle § 52 vodného zdkona,
na povolenie ktorej je prislusny organ Statnej vodnej spravy ako Specidlny stavebny
urad.

. Pri zaobchadzani so znecistujucimi latkami (§ 2 pism. aa/ vodného zdkona) —

priesakovymi kvapalinami je potrebné dodrZiavat’ pozZiadavky uvedené v § 39 ods. 2
vodného zdakona a vo vyhlaske ¢. 200/2018 Z.z.

4. Sposob odvedenia splaskovych odpadovych vod do Zumpy by mal byt stavebnym uradom

v zmysle § 36 ods. 4 vodného zdkona povoleny len na dobu urcitu. Po vybudovani
verejnej kanalizdcie v danej lokalite a jej uvedent do prevadzky sa uz platnost povolenia
nebude predlzovat.
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Stanovisko InSpekcie:

InSpekcia k bodom 1. a 2. konstatuje, ze sucastou integrovaného povolenia pre prevadzku
InSpekcia podla § 3 ods. 3 pism. b) bod 4. zakona o IPKZ v sucinnosti s § 27 ods. 1 pism. ¢)
vodného zékona vydava suhlas na uskutoénenie stavby ,,DeZerice III. SKLADKA NNO*, na
ktoré sa nevyzaduje povolenie podla zdkona o vodach, ale ktora méze ovplyvnit stav
povrchovych vod a podzemnych vod a podla § 3 ods. 3 pism. b) bod 3 zdkona o IPKZ v
sucinnosti s § 26 vodného zakona v sucinnosti s § 66 stavebného zakona - povoluje
uskutoc¢nenie vodnej stavby (rigol A — 361,61 m, rigol B 184,00 m, rigol C — 48,64 m).

K bodu 3. In§pekcia uvadza, ze priesakova kvapalina (voda) zo skladky odpadov je v zmysle §
2 pism. j) zdkona o vodach odpadovou vodou.

K bodu 4. Inspekcia uvadza, ze sposob odvadzania splaskovych odpadovych vod do Zzumpy nie
je predmetom v tomto integrovanom povol'ovani.

- Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, orgdn
ochrany prirody a krajiny vydal zavdzné stanovisko k projektovej dokumentacii stavby
listom ¢. OU-BN-OSZP-2021/005011-002 zo diia 17. 06. 2021 v zneni cit.:

,,Realizacia navrhovanej stavby sa nedotyka chranenych uzemi, biotopov ¢i prvkov
uzemného systému ekologickej stability. Vyskyt chranenych druhov sa nepredpoklada.
Z hladiska zaujmov ochrany prirody mozno konstatovat, Ze na uzemie sa vztahuje
v§eobecna ochrana prirody a krajiny podla druhej casti zakona. Podla § 3 zdkona je
kazdy povinny chranit prirodu a krajinu pred ohrozovanim, poskodzovanim a nicenim.
Vytvaranie a udrziavanie ekologickej stability uzemia je verejnym zaujmom.
Podnikatelia a pravnické osoby su povinni do ndvrhov a projektov a ostatnej
dokumentdcie zahrnut opatrenia, ktoré prispeju k vytvaraniu a udrzaniu ekologickej
stability uzemia. Posudzovany projekt obsahuje takéto opatrenie v podobe navrhu
vegetacnych uprav arealu skladky. Stavebny zamer pocita s upravou volnych ploch
zatravnenim zmesou travového semena vhodnych druhov trav na celkovej ploche 5 554
m?, Gomu bude predchddzat odstranenie rudofilného porastu. Okrem toho vo vychodnej
a juznej casti medzi obvodovou hradzou a oplotenim sa zrealizuje vysadba stromov a
krikov, aby teleso skladky v smere od cesty I/9 bolo zaclonené. Dalsie konkrétne vidaje
o vysadbe drevin projekt objektu SO 09 neobsahuje, bude teda potrebné tieto doplnit
(pocty a druhy drevin, technologia vysadby, udrzba a pod.). Sadovnicke upravy su
opatrenim, ktoré prispeje k zmierneniu negativnych ucinkov stavby na krajinu a preto
ich realizaciu pokladame za nevyhnutnu.

Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
Statna sprava ochrany prirody nemd zasadné namietky k vydaniu stavebného povolenia
na stavbu ,, Dezerice Ill Skladka NNO *“ a suhlasi za predpokladu, Ze realizacny projekt
SO 09 Uprava volnych pléch, zatravnenie a sadové ipravy (vysadba zelene) bude
dopracovany v casti vysadba drevin. Zaroven upozoriiujeme na to, aby do vysadby boli
prednostne pouzité geograficky povodné druhy drevin. *

Stanovisko InSpekcie:

Prevadzkovatel’ doplnil projektovii dokumentaciu pre stavebné povolenie v &asti SO 09 Uprava
volnych ploch, zatravnenie a sadové upravy (vysadba zelene) v zmysle poziadaviek Okresného
uradu Banovce nad Bebravou, organu ochrany prirody a krajiny a taktiez InSpekcia zapracovala
tuto poziadavku do podmienky II.A.8.1.19 integrovaného povolenia (Doplnok ¢. 1
k projektovej dokumentacii SO — 09 Uprava volnych ploch, zatravnenia a sadové tpravy, autor
DEPONIA SYSTEM s.r.0., Holi¢ska 13, 851 05 Bratislava, v termine 8/2021, arch. C. 33-DSP-
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2020/D1, Ing. Bohuslav Katrencik, reg. ¢. 3705*%Z*A2).

In$pekcia podla § 11 ods. 5 pism. a) zdkona o IPKZ upovedomila listom ¢. 6948-
27761/Jan/373390221/SP zo dna 26. 07. 2021 ucastnikov konania a dotknuté organy o zacati
konania vo veci vydania integrovaného povolenia pre prevadzku ,,Skladka odpadov —
Dezerice III* prevadzkovatel'a DeZericka EKO, s.r.o., DeZerice 193, 957 03 DeZerice, 1CO:
46 179 801 na zaklade pisomného vyhotovenia ziadosti prevadzkovatel'a dorucenej InSpekcii
dna 19. 05. 2021 a doplnenej dna 15. 07. 2021. InSpekcia v uvedenom liste podla § 11 ods. 5
pism. a) zdkona o IPKZ urcila 30 diovi lehotu na vyjadrenie sa odo dia dorucenia
upovedomenia. InSpekcia d’alej upozornila, Ze ak niektory z ucastnikov konania alebo dotknuty
organ potrebuje na vyjadrenie sa dlhsi cas, méze InSpekcia podl'a § 11 ods. 5 zakona o IPKZ
na jeho Ziadost uréenu lehotu pred jej uplynutim predizit.

Vzhl'adom k tomu, ze pocet ucastnikov konania bol vys$si ako 20 (ust. § 11 ods. 5 pism.
a) zakona o IPKZ), upovedomenie o zacCati konania malo povahu verejnej vyhlasky, a preto
bolo zverejnené podla § 26 zdkona o sprdvnom konani po dobu 15 dni na uradnej tabuli
In$pekcie, na webovej stranke InSpekcie (www.sizp.sk) a na centralnej elektronickej uradne;j
tabuli (slovensko.sk). 15. den tejto lehoty bol dinom dorucenia uvedené¢ho dokumentu.
Upovedomenie o zacati konania bolo zverejnené aj iradnej tabuli obce DeZerice.

Vyzva dotknutej verejnosti na pisomné prihlasenie sa za Ucastnika konania, vyzva
dotknutej verejnosti a vyzva verejnosti s moznostou vyjadrenia sa k zaCatiu konania bola
zverejnend na webovom sidle, v informa¢nom systéme integrovanej prevencie a kontroly
zne€istovania a na Uradnej tabuli InSpekcie a webovom sidle spravneho organu v termine od
28. 07. 2021 do 12. 08. 2021 a na turadnej tabuli a webovom sidle Obce DeZerice od
29.07.2021 do 13. 08. 2021. V uvedenej lehote nebolo na InSpekciu dorucené Ziadne pisomné
prihlasenie sa za UiCastnika konania a ani vyjadrenie verejnosti k uvedenému upovedomeniu o
zacati konania vo veci vydania integrovaného povolenia pre prevadzku.

Pripomienky a namietky ucastnikov konania a dotknutych organov v 30 diiovej lehote:
V ramci 30 dnovej lehoty na vyjadrenie sa k Ziadosti neboli inSpekcii zaslané Ziadne
pripomienky a namietky ucastnikov konania a dotknutych organov.

InsSpekcia podla § 140c ods. 2 zakona €. 50/1976 Z. z. 0 izemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zdkon) zaslala listom ¢. 6948-27766/Jan/373390221/SP zo dia 26. 7. 2021
Ministerstvu Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcii posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, Odboru posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ziadost' o vydanie
zavézného stanoviska spolu névrhom na zacatie stavebného konania na stavbu ,,Dezerice II1.
Skladka NNO*“ s vyhodnotenim spdsobu zapracovania podmienok, uréenych v rozhodnuti
vydanom v zaverecnom stanovisku, projektovi dokumentaciu, spolocne s ozndmenim o zacati
stavebného konania.

Dia 30. 09. 2021 bolo na Inspekciu doru¢ené zavizné stanovisko MZP SR ako
prislusného organu, v ktorom konStatuje, Ze ziadost’ prevadzkovatel'a Dezericka EKO, s.r.0.,
DeZerice 193, 957 03 Dezerice, ICO: 46 179 801, vo veci vydania integrovaného povolenia pre
prevadzku ,,Skladka odpadov — DezZerice III* ktorého sucast’'ou je Ziadost’ o vydanie stavebného
povolenia na stavbu ,,Dezerice III. Skladka NNO* nie je v stilade so zdkonom ¢. 24/2006 Z.
z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
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zneni neskorSich predpisov, so zaverecnym stanoviskom Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky zo dna 18.01.2000 pre navrhovani cinnost’ ,,RozSirenie c¢innosti
nakladania s odpadmi na skladke III. stavebnej triedy Veronika®.

In$pekcia rozhodnutim €. 6948-39005/2021/Jan/373390221/SP zo diia 19.10.2021 podla
§ 140c ods. 3 stavebného zakona a podla § 38 ods. 7 zdkona o posudzovani konanie prerusila
a vyzvala prevadzkovatela listom ¢. 6948-39003/2021/Jan/373390221/SP zo dna 19.10.2022,
aby zosuladil navrh na zacatie konania so zadkonom o posudzovani.

Pre zmenu navrhovanej Cinnosti bolo nésledne vykonané zistovacie konanie podla
zékona o posudzovani, v ktorom MZP SR, rozhodnutim vydanym v zistovacom konani
. 4459/2022-11.1.1/mo, 11849/2022, int. 11852/2022 zo dna 06. 05. 2022 v spojeni
s rozhodnutim Ministra zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 41152/2022,
¢. sp. 10400/2022 — 1.1 zo dia 06. 09. 2022, rozhodlo, ze sa zmena navrhovanej ¢innosti
»Skladka odpadov Dezerice III., skladka NNO*“ (d’alej len ,,zmena navrhovanej ¢innosti)
nebude posudzovat’ podl'a zdkona o posudzovani.

Inspekcii bolo dita 22. 09. 2022 dorucené pravoplatné rozhodnutie Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky vydané v zistovacom konani ¢&. 4459/2022-11.1.1/mo,
11849/2022, int. 11852/2022 zo dna 06. 05. 2022 spolu s rozhodnutim Ministra zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 41152/2022, ¢. sp. 10400/2022 — 1.1 zo dina 06. 09. 2022
o zamietnuti rozkladu proti rozhodnutiu Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky ¢. 4459/2022-11.1.1/mo, 11849/2022, int. 11852/2022 zo dna 06. 05.2022
a potvrdeni rozhodnutia Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 4459/2022-
11.1.1/mo, 11849/2022, int. 11852/2022 zo dina 06. 05. 2022. Doruc¢enim pravoplatného
rozhodnutia MZP vydanym v zistovacom konani ¢. 4459/2022-11.1.1/mo, 11849/2022, int.
11852/2022 zo dna 06. 05. 2022 v spojeni s rozhodnutim Ministra Zivotného prostredia
Slovenskej republiky €. 41152/2022, €. sp. 10400/2022 — 1.1 zo diia 06. 09. 2022 pominuli

prekazky, pre ktoré InSpekcia konanie prerusila.

InSpekcia nasledne podla § 11 ods. 5 zdkona o IPKZ upovedomila listom ¢&. 2210-
32915/2022/Jan/373390221/SP zo dia 26. 09. 2022 prevadzkovatel'a, ucastnikov konania,
dotknuté organy a organizacie o zacati spravneho konania a doplneni ziadosti vo veci vydania
integrovaného povolenia a listom ¢. 2210-32919/2022/Jan/373390221/SP zo dia 26. 09. 2022
podla § 11 ods. 5 pism. e) zdkona o IPKZ poziadala Obec Dezerice, aby zverejnila ziadost,
udaje, vyzvu a informacie vo veci vydania integrované¢ho povolenia na svojom webovom sidle
a zaroven na svojej uradnej tabuli.

Vzhl'adom k tomu, Ze pocet ucastnikov konania bol vyssi ako 20 (ust. § 11 ods. 5 pism. a)
zdkona o IPKZ), upovedomenie o zacati konania a doplneni Ziadosti malo povahu verejnej
vyhléasky, a preto bolo zverejnené podl'a § 26 zakona o spravnom konani po dobu 15 dni na
uradnej tabuli InSpekcie, na webovej stranke InSpekcie (www.sizp.sk) a na centralnej
elektronickej uradnej tabuli (slovensko.sk). 15. deii tejto lehoty bol diiom dorucenia uvedeného
dokumentu. Upovedomenie o zacati konania a doplneni ziadosti bolo zverejnené aj uradne;j
tabuli obce DeZerice.

InSpekcia zaroven listom ¢. 2210-32918/2022/Jan/373390221/SP zo dna 26. 09. 2022
poziadala Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky ako prislusny organ podl'a
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zakona o posudzovani o zaslanie zavdzného stanoviska podla § 140c zakona ¢. 50/1976 Zb. o
uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov na adresu InSpekcie.

Vyzva dotknutej verejnosti na pisomné prihlasenie sa za ucastnika konania, vyzva
dotknutej verejnosti a vyzva verejnosti s moznostou vyjadrenia sa k zacatiu konania bola
zverejnend na webovom sidle, v informacnom systéme integrovanej prevencie a kontroly
znecist'ovania a na Uradnej tabuli InSpekcie a webovom sidle spravneho organu v termine od
26.09.2022 do 11. 10. 2022 a na uradnej tabuli a webovom sidle Obce DezZerice od 27. 09. 2022
do 12. 10. 2022.

V uvedenej lehote bolo dna 24. 10. 2022 na InSpekciu dorucené pisomné prihlasenie sa
za Ucastnika konania a vyjadrenie k uvedenému upovedomeniu o zacati konania vo veci
vydania integrovaného povolenia pre prevadzku ucastnika konania Obcianske zdruzenie -
Green Earth, so sidlom Bjornsonova 14, 811 05 Bratislava - mestské cast’ Staré Mesto. ICO:
53357256, v zastupeni advokatskou kancelariou URBAN GASPREC BOSANSKY, s.r.o.,
advokatska kancelaria, Havlickova 16, 811 04 Bratislava, ICO: 47 244 895.

Utastnik konania listom Ziadal Inipekciu o priznanie postavenia ucastnika konania
v konani o vydanie integrovaného povolenia pre prevadzku Skladka odpadov Dezerice I1I. V
dorucenej prihlaske ucastnik konania okrem iného ziadal o prerusenie konania o vydanie
integrovan¢ho povolenia pre prevadzku Sklddka odpadov Dezerice III, a to z ddvodu
prebiehajiceho konania o predbezZnej otazke podl'a § 29 ods. 1 spravneho poriadku.

V tejto suvislosti InSpekcia uvadza, ze predbeznou otdzkou ma byt sidne konanie o
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Ministra Zivotného prostredia Slovenskej republiky
€. 41152/2022 ¢&. sp. 10400/2022-1.1 zo diia 06.09.2022 v spojeni s rozhodnutim Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru posudzovania vplyvov na Zzivotné
prostredie, €. 4456/2022-11.1.1/mo, 11849/2022, 11852/2022-int. zo dna 06. 05. 2022.
Predmetnymi rozhodnutiami konajlice spravne organy rozhodli, Ze zmena navrhovanej ¢innosti
,»Skladka odpadov Dezerice I sa nebude posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani.

Podl'a § 29 ods. 1 spravneho poriadku: ,,Spravny orgdn konanie prerusi, ak sa zacalo
konanie o predbeznej otazke alebo ak bol castnik konania vyzvany, aby v urcenej lehote
odstranil nedostatky podania, alebo ak Ucastnik konania nemda zdkonného zastupcu alebo
ustanoveného opatrovnika, hoci ho ma mat’, alebo ak tak ustanovuje osobitny zékon.*

Podla § 40 ods. 1 spravneho poriadku: ,,Ak sa v konani vyskytne otdzka, o ktorej uz
pravoplatne rozhodol prisluSny orgén, je spravny organ takym rozhodnutim viazany; inak si
spravny organ moze o takejto otdzke urobit’ usudok alebo dé prisluSnému organu podnet na
zacatie konania.*

Podl'a § 40 ods. 2 spravneho poriadku: ,,Spravny organ si nemdze ako o predbeznej
otazke urobit’ isudok o tom, ¢i a kto spéchal trestny ¢in, priestupok alebo iny spravny delikt,
alebo o osobnom stave fyzickej osoby, alebo o existencii pravnickej osoby, ak patri o tom
rozhodovat stidu.*

Z citovanych ustanoveni spravneho poriadku vyplyva, Ze pokial’ o predbeznej otazke
v Case rozhodovania spravneho organu nerozhodol prisluSny orgén (v tomto pripade Krajsky
Sud v Bratislave), je konajici spravny organ urobit’ si usudok o predbeznej otazke sdm.
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InSpekcia sa podrobne obozndmila s rozhodnutim Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky, odboru posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ¢. 4456/2022-
11.1.1/mo, 11849/2022, 11852/2022-int. zo dna 06. 05. 2022 a srozhodnutim Ministra
zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 41152/2022 ¢. sp. 10400/2022-1.1 zo dna
06.09.2022.

InSpekcia konStatuje, ze tieto rozhodnutia su pravoplatné a vydané prisluSnymi
spravnymi organmi.

In$pekcia zastava nézor, ze v ramci zistovacieho konania bol nalezite zisteny skutkovy
stav, prevadzka skladky odpadov Dezerice III bude samostatnou prevadzkou podla § 2 pism. d)
zakona o IPKZ tak, ako to vyplyva z predlozenej projektovej dokumentacie pre prevadzku
»Skladka odpadov Dezerice II1%.

Prevadzka skladky odpadov DeZerice III je v stlade Programom odpadového
hospodarstva Slovenskej republiky na roky 2021 — 2025.

Prevadzka skladky odpadov Dezerice III s povodnym nazvom ,,RozSirenie ¢innosti
nakladania s odpadmi na sklédke III. stavebnej triedy Veronika* bola predmetom posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie (povinné hodnotenie). Vysledkom povinného hodnotenia bolo
zavereCné stanovisko Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky zo dina
18.01.2000. V predmetnom zavere¢nom stanovisku bol odporuceny na realizaciu variant II.,
situovany vychodne od existujicej skladky smerom k $tatnej ceste /50 s objemom 432 000 m?.
Navrhovana ¢innost’ (Cast’ skladkovacich priestorov skladky odpadov Dezerice I, 1. a 2. Cast’
— poévodny nézov ,,Sklddka odpadov Dezerice®) bola povolend Obcou DezZerice, a to
rozhodnutim ¢. 99/2004 zo dna 15. 07. 2004, pravoplatné dia 31. 07. 2004. Rovnako tato
skutoénost’ vyplyva aj z rozhodnutia SIZP &. 684-26983/2013/Med/373390112 zo dina
11. 10. 2013 zverejneného na webovom sidle SIZP, ktorym sa vydalo integrované povolenie na
vykondavanie ¢innosti v prevadzke skladky odpadov pre stavebnika (Dezericka EKO, s. 1. 0.), v
ktorom sa na str. 3 uvadza: ,,prevadzka bola stavebne povolena Obcou Dezerice rozhodnutiami
¢.: 99/2004 zo dna 15. 07. 2004 [...].“.. Z uvedeného vyplyva, Ze po6vodné navrhovana ¢innost’,
posudend v roku 2000, bola aj nasledne o 4 roky povolena (v Casti).

Predmetom zmeny navrhovanej Cinnosti ,,Skladka odpadov DeZerice I nie je
navySenie kapacity skladkovacich priestorov. Predmetom zmeny navrhovanej Cinnosti je
aktualizacia kategorizacie skladky odpadov podl'a vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky €. 382/2018 Z. z. o skladkovani odpadov a uskladneni odpadove;j ortuti,
v uprave skupin, podskupin, druhov a poddruhov odpadov podl'a katalogu odpadov, ktorych
zneSkodnovanie sa na skladke odpadov navrhuje, v Gprave a upresneni navrhu realizacie
vystavby skladky odpadov Dezerice II1. v nadvédznosti na spracovanu projektovi dokumentéciu
k stavbe — skladka odpadov DeZerice III. pre stavebné povolenie v sulade s platnymi predpismi
v odpadovom hospodarstve so zohl'adnenim poziadaviek prevadzkovatela (Ziadatela) a
podmienok legislativy pre vystavbu a prevadzku predmetnej skladky.

InSpekcia poukazuje na to, ze predmetny aredl odpadového hospodérstva (prevadzka
skladky odpadov Dezerice II., 3. Cast’) bol predmetom povinného hodnotenia v roku 2018, v
ramci ktorého bol posudeny cely areal odpadového hospodarstva DeZerice 11, na zaklade ¢oho
bolo vydané suhlasné zéverecné stanovisko Okresnym uradom Banovce nad Bebravou,
odborom starostlivosti o zivotné prostredie ¢. OU-BN-OSZP-2018/00204-066 zo dna
08.10.2018.
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K havarijnym situaciam v prevadzke skladky odpadov Dezerice II SIZP uvadza, Ze
ziadatel' si splnil vSetky svoje zdkonné a v integrovanom povoleni (vratane jeho zmien)
stanovené podmienky vo vztahu k vzniku a rieSeniu predmetnej havarijnej situacie, vykonal
vSetky potrebné kroky na odstranenie havarijnej situdcie a zaroven vzniknutu situaciu
bezodkladne oznamil diia 14. 05. 2015 SIZP (vid’ Spravu o mimoriadnej environmentélnej
kontrole vykonanej Slovenskou inSpekciou zivotného prostredia, InSpektoratom Zzivotného
prostredia Bratislava, Stalym pracoviskom Nitra, ¢. 19/2015/P zo dia 28.05.2015 ). Uvedené
vSak nijakym spdsobom neovplyviiuje toto konanie o vydanie integrovaného povolenia pre
samostatnu prevadzku ,,Skladka odpadov DezZerice I11*.

InSpekcia d’alej uvadza, ze skladka odpadov je malym zdrojom znecistenia ovzdusia,
pricom zmenou navrhovanej ¢innosti neddjde pocas vystavby k vyznamnej zmene mnozstva
emisii NOx, CO, prchavych organickych latok (VOC) a prasnosti (najmé frakcie PM10) v
blizkosti zastavaného tizemia obce. Zmenou navrhovanej ¢innosti neddjde k zmene vplyvu na
ovzdus$ie s ohl'adom na doterajsiu situdciu v dotknutom uzemi. Po realizécii navrhovanych
opatreni, a to uzatvorenie, rekultivacia skladky odpadov a nasledne zatrdvnenie povrchu
skladky odpadov, nebude dotknuté uzemie zdrojom znecistovania ovzduSia a zapachu.
K vplyvom na vodné pomery SIZP uvadza, ze v dotknutom tuzemi je zabezpetené naleZité
monitorovanie podzemnych vod a prevadzkou existujucich sklddkovacich priestorov Dezerice
II prevadzkovanych ziadatel'om nedoslo k znecisteniu podzemnych ani povrchovych vad.

V ramci tohto konania o vydanie integrovaného povolenia pre prevadzku ,,Skladka
odpadov Dezerice III*“ bola predlozena vychodiskové sprava, vyhotovena hydrogeoldégom,
RNDr. Martinom Zitiianom z jala 2021, zo zaverov ktorej vo vztahu k vplyvom &innosti
v rieSenom Uzemi na podzemné vody vyplyva nasledovné:

»Monitorovacie prace podzemnych vod za roky 2018, 2019 a 2020 pozostavali v 1. a III.
kvartali prislusného roka zo sledovania vplyvu skladky na podzemné vody:
— pomocou: jedného referen¢ného vrtu (DJ-9) a troch indika¢nych vrtov (DJ-8,DJ-11 a DJ-
13)

Rozsah sledovanych ukazovatel'ov v rokoch 2018,2019 a 2020 pre podzemnu vodu
zahtnal asociaciu nasledovnych ukazovatel'ov:
—  pH, vodivost, teplota vody, 02, ChSKyn, NH4", NELic, RLi0s, B, Creeik.

Kvalita podzemnej vody skladky DeZerice v roku 2018 na zaklade odobratych vzoriek a
analyzovanych koncentréacii ukazovatel'ov je uspokojiva pre indika¢ny vrt DJ-8. Vo vode vrtu
DJ-11 bola zistena zvySena hodnota vodivosti (to znamena vysoka pravdepodobnost’ zvySenia
obsahov sekundarnych makrozloziek) a obsahov béru. V podzemnej vode vrtu DJ-13 bola
zistena vel'mi vysoké hodnota vodivosti (2430-2460 puS/cm) a tiez vysoky obsah CHSKyn, NHy
a boru. Obidva indikatory poukazuju na kontaminaciu, spésobent starou skladkou a negativny
vplyv tejto skladky na podzemné vody lokality.

Kvalita podzemnej vody skladky Dezerice v roku 2019 na zaklade odobratych vzoriek a
analyzovanych koncentréacii ukazovatel'ov je uspokojiva pre indikacny vrt DJ-8. Vo vode vrtu
DJ-11 bola zistena zvySena hodnota vodivosti (to znamena vysoka pravdepodobnost’ zvysSenia
obsahov sekundarnych makrozloziek) a obsahov boru. V podzemnej vode vrtu DJ-13 bola
zistena vel'mi vysoka hodnota vodivosti (2220-2060 uS/cm) a tiez vysoky obsah CHSKwn, a
boru. Obidva indikéatory poukazuju na kontamindciu, sposobent starou skladkou a negativny
vplyv tejto skladky na podzemné vody lokality Kvalita podzemnej vody skladky Dezerice v
roku 2020 na zdklade odobratych vzoriek a analyzovanych koncentracii ukazovatelov je
uspokojiva pre indika¢ny vrt DJ-8. Vo vode vrtu DJ-11 bola zistena zvySena hodnota obsahov
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boru. V podzemnej vode vrtu DJ-13 bola zistend vel'mi vysoka hodnota vodivosti a tieZ vysoky
obsah CHSKwm, NHs a boru. Tieto indikatory poukazuji na kontamindciu, spésobenu starou
skladkou a negativny vplyv tejto skladky na podzemné vody lokality.*

Z uvedeného vyplyva, ze uz sucasna prevadzka skladky odpadov Dezerice 11 nespdsobuje
kontamindciu podzemnej vody.

InSpekcia po podrobnom prestudovani rozhodnutia Ministra zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 41152/2022 ¢. sp. 10400/2022-1.1 zo dna 06.09.2022 v spojeni
s rozhodnutim Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie, ¢. 4456/2022-11.1.1/mo, 11849/2022, 11852/2022-int. zo dna
06. 05. 2022 uvadza, ze sa s tam uvedenymi zavermi v plnom rozsahu stotoziiuje a odkazuje na
ne, tieto rozhodnutia povazuje za zdkonné a vydané prisluSnymi orgdnmi.

InSpekcia konstatuje, Ze ako spravny organ je pri rozhodovani o vydani integrovaného
povolenia pre prevadzku Skladka odpadov — Dezerice III viazané pravoplatnym rozhodnutim
€. 41152/2022 ¢. sp. 10400/2022-1.1 zo dna 06. 09. 2022.

Podra § 40 ods. 1 spravneho poriadku s poukazom na vyssie uvedené si InSpekcia urobila
o predbeznej otazke usudok sama z dévodov uvedenych vyssie, a preto konanie o vydanie
integrovaného povolenia pre prevadzku ,,Skladka odpadov Dezerice III* neprerusila.

Vyjadrenie ucastnikov konania v 30 diiovej lehote na vyjadrenie sa na zdaklade vyzvy
dotknutej verejnosti a vyzvy verejnosti s moZnost’ou vyjadrenia sa k zacCatiu konania:

Obcianske zdruZenie - Green Earth, Bjornsonova 3046/14 81105 Bratislava - mestska cast’
Staré Mesto, v zastupeni advokatskou kanceldriou URBAN GASPREC BOSANSKY, s.r.o.,
advokatska kancelaria, Havlickova 16, 811 04 Bratislava, ICO: 47 244 895 (vyjadrenie
dorucené dna 24. 10. 2022), cit..
,,UCastnik konania niZ8ie podava pisomné vyjadrenie k Ziadosti a ku konaniu o vydanie
integrovaného povolenia pre prevadzku Skladka odpadov Dezerice III a apeluje na
InSpekciu ako prislusny spravny organ, aby v tomto konani o vydanie integrované¢ho
povolenia pre prevadzku Skladky odpadov Dezerice III v celom rozsahu zohl'adnil pravnu
a skutkovu argumentaciu Ugastnika konania uvedent v tomto podani.

A) NEPLATNOST A NEAKTUALNOST ZAVERECNEHO STANOVISKA

e 28.V zmysle Ziadosti ma dojst’ k vzniku novej prevadzky s nazvom Skladka odpadov
Dezerice 11 o kapacite 0 295 000 m* na zaklade Rozhodnutia I. Rozhodnutie I uvadza
aj Ziadatel' v Ziadosti ako podkladové rozhodnutie podla § 38 Zakona o posudzovani
pre ucely tohto povolovaciecho konania o vydanie integrovaného povolenia pre
prevadzku Skladka odpadov Dezerice III.

e 29. Avsak, Rozhodnutie I je rozhodnutie, ktoré je vysledkom zistovacieho konania
vedeného k Zmene navrhovanej &innosti, ktora (ako uvadza aj sam Ziadatel v
Oznameni) ma predstavovat’ len ,,minimalnu zmenu oproti posudenej navrhovanej
cinnosti“. Ide vyluéne o ,,aktualizaciu® Zavereéného stanoviska (tak ju sdim oznacuje
Ziadatel' v Oznameni). Konkrétne sa na str. 4 Rozhodnutia 1 sa uvadza ,,Zmena
navrhovanej cinnosti spociva v aktualizovani kategorizacie skladky odpadov podla
vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 382/2018 Z. z. o
skladkovani odpadov a uskladneni odpadovej ortuti (dalej len ,,vyhlaska o skladkovani
odpadov ‘) a to skladka odpadov na odpad, ktory nie je nebezpecny, v uprave skupin,
podskupin, druhov a poddruhov odpadov podla vyhlisky Ministerstva Zivotného
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prostredia Slovenskej republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje katalog odpadov
(dalej len , katalog odpadov*®), ktorych zmeskodnovanie sa na skladke odpadov
navrhuje. Zoznam odpadov, ktoré sa na skladke maju zneskodnovat, tvori prilohu
oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti.*

30. Rozhodnutie I vydané v ramci zistovacieho konania tak predstavuje len snahu
Ziadatel'a (ktort si Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky nekriticky
osvojilo) o preklenutie neplatnosti a neaktualnosti dvadsat’ rokov starého Zavere¢ného
stanoviska vydaného eSte podla predchadzajucej pravnej Upravy — podla Starého
zakona o posudzovani vplyvov.

31. Davame do pozornosti Indpekcie, Ze Zavereéné stanovisko Ziadatel’ neuviedol ako
podkladové rozhodnutie podl'a § 38 Zakona o posudzovani v Ziadosti, ale toto zamerne
zamlcal a obmedzil sa na uvedenie Rozhodnutia I, ktoré vSak nie je a nikdy nebolo
rozhodnutim, ktoré by sa zaoberalo posudenim vplyvov vzniku prevadzky o objeme 295
000 m°>.

32. Zmena navrhovanej ¢innosti, ktora bola predmetom Rozhodnutia I, je vo svojej
podstate neoddelite'na od navrhovanej ¢innosti postidenej v Zavere¢nom stanovisku a
aj samostatne nerealizovatel'nd, nakol’ko neméze dojst’ k povoleniu a realizacii Zmeny
navrhovanej ¢innosti spocivajlcej v aktualizacii Zaverecného stanoviska bez platného
Zaverecného stanoviska. Inak povedané, nemoze predsa dojst’ k povoleniu a realizacii
minimdlnych zmien® (ako ich oznaduje Ziadatel’) suvisiacich s ,,navysenim kapacity™
Prevadzky o 295 000 m® bez samotného navysenia kapacity Prevadzky o 295 000 m?,
pri ktorom sa Ziadatel’ opiera prave o Zaveretné stanovisko.

33. Zaverecné stanovisko, na ziaklade ktorého ma déjst’ k vzniku novej prevadzky
Skladka odpadov DeZerice III je vSak toho ¢asu neplatné a neaktuilne, a preto
nemozno zikonne vydat’ rozhodnutie o vydani integrovaného povolenia pre
prevadzku Skladky odpadov DeZerice ITI v zmysle Ziadosti.

34. Zaverecné stanovisko je neplatné (minimalne ¢iastocne neplatné, v rozsahu, v akom
navrhovana ¢innost’ posudend ZavereCnym stanoviskom nikdy nebola povolend — t. j.
aj v rozsahu, v akom ma dojst na zdklade Zmeny navrhovanej ¢innosti k vystavbe
skladky odpadov o kapacite 295 000 m* odpadov), a rovnako neaktuélne, s ohl'adom na
vydanie Zaverecného stanoviska eSte v roku 2000, ako aj s ohl'adom na posun
environmentalnych Standardov za poslednych dvadsat’ rokov, usilie o ustup v
skladkovani odpadov pretavené v programovych dokumentoch (ako napr. v Programe
odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na roky 2021 az 2025, s ktorym musi
byt’ povolenie prevadzky Skladky odpadov DeZerice III v stlade).

Neaktudlnost’ Zaverecného stanoviska

35. Neaktudlnost' Zavere¢ného stanoviska opierame o rozhodovaciu sudnu prax
(rozhodnutie Najvyssieho stidu Slovenskej republiky vydané dna 17.11.2015 v konani
vedenom pod sp. zn. 2 Szo 43/2015), v zmysle ktorej ,,pokial’ od vydania zdaverecného
stanoviska EIA uplynulo dlhsie casové obdobie, doslo k zmendam v pravnej uprave
resp. k modifikdcii samotnej cinnosti, ktora bola predmetom posudzovania, potom je na
mieste zistovat, Ci staré zaverecné stanovisko EIA mozno pouzit aj v konani o vydanie
uzemného rozhodnutia, alebo je potrebné proces EIA zopakovat’ v zmysle § 37 ods. 7,
resp. v zmysle § 65 ods. 5 zakona o EIA.). V predmetnom pripade od vydania
Zaverecného stanoviska (rok 2000) uplynulo dlhsie ¢asové obdobie, doslo k zmene
legislativy a rovnako doSlo k zmene dotknutej lokality, ako aj k zmene samotného
pristupu k sklddkovaniu odpadov (Zmena navrhovanej ¢innosti spociva v aktualizovani
kategorizacie skladky odpadov a v uprave skupin, podskupin, druhov a poddruhov
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odpadov podl'a v sucasnosti platnych vyhlasok, ¢o sved¢i o vyznamnej zmene
legislativy za poslednych 22 rokov).

36. V suvislosti s neaktudlnost'ou Zaverecného stanoviska Specidlne poukazujeme, ze v
aplikovatelnom rozhodnuti NajvysSieho sidu Slovenskej republiky vydanom dna
17.11.2015 v konani vedenom pod sp. zn. 2 Szo 43/2015, sa hovori o potrebe
posudzovania aktualnosti a pripustnosti starého zavere¢ného stanoviska v tzemnom
konani, t. j. v povol'ovacom konani, akym je aj toto konanie o vydanie integrovaného
povolenia pre prevadzku Skladka odpadov Dezerice III vedenom InSpekciou.

37. Ucastnik konania preto namieta, Ze je tlohou In§pekcie, aby v tomto konani v stilade
s citovanym rozhodnutim posudila aktudlnost Zavere¢ného stanoviska, na zaklade
ktorého ma dojst’ k vzniku novej prevadzky Skladky odpadov DezZerice III, ako novej
prevadzky, stavebnotechnicky oddelenej od prevadzky Skladka odpadov Dezerice I,
prevadzkovanej na zdklade nového integrovaného povolenia odlisného od pé6vodného
Integrovaného povolenia.

38. Utastnik konania namieta, 7e neaktualnost Zaveretného stanoviska je nutné
konstatovat najmd z ddévodu rozporu s Programom odpadového hospodarstva
Slovenskej republiky na roky 2021 az 2025, nakolko vznik novej prevadzky skladky
odpadov (o ¢o v tomto pripade ide s ohladom na ziadost o vydanie nového
integrovaného povolenia a stavebnotechnické oddelenie prevadzky, dokonca s vlastnym
oplotenim prevadzky Skladky odpadov Dezerice III).

39. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky pri vyhodnocovani stuladu
Zmeny navrhovanej ¢innosti s Programom odpadového hospodarstva Slovenskej
republiky v Rozhodnuti II uviedlo, Ze je Zmena navrhovanej Cinnosti s tymto
programom Vv sulade preto, Ze ide len o rozsirenie skladky odpadov. Avsak, na inom
mieste na str. 13 Rozhodnutia II sa jednoznacne uvadza, ze dojde k vytvoreniu novej
prevadzky, stavebnotechnicky oddelenej od pdvodnej prevadzky, so samostatnym
oplotenim a s vlastnym vydanym integrovanym povolenim. Uvedené nesporne napliia
definiciu novej prevadzky, ktorej existencia je predmetnym programovym dokumentom
limitovana.

40. InSpekcia nemoze vydat’ zakonnym spdsobom podl'a Zakona o odpadoch a Zakona
o posudzovani integrované povolenie v rozpore s Programom odpadového hospodarstva
Slovenskej republiky. Ugastnik konania preto navrhuje posadit’ Zavereéné stanovisko
ako neaktualne, nakol'’ko nezohl'adniuje v suc¢asnosti vysSie nastavené environmentalne
Standardy a rovnako nezohladnuje stcasni environmentdlnu situdciu (a najmi v
st€asnosti platny Program odpadového hospodarstva Slovenskej republiky), a rovnako
nezohladiuje sucasné kumulativne vplyvy, ktoré v dobe postudenia vplyvov
navrhovanej ¢innosti v Zaverecnom stanovisku pred 22 rokmi vobec neexistovali (doslo
k vzniku novej prevadzky na zéklade zaverecného stanoviska z roku 2018). K
skladkovaniu sa (aj na podklade platnych programovych dokumentov) v stcasnosti
pristupuje odliSne ako pred 20 rokmi.

41. Neaktualnost Zavereéného stanoviska nemozno odstranit’ vydanim rozhodnuti
(Rozhodnutia I a Rozhodnutia II), ktoré¢ len ,aktualizuju* neaktualne Zaverecné
stanovisko neposkytujuce zaruky ochrany Zzivotného prostredia. Neaktualnost’
Zaverecného stanoviska nespociva len v neaktudlnosti oznaceni pravnych predpisov, ¢i
v samotnej kategorizacii skladky odpadov alebo odpadov, s ktorymi sa mé v prevadzke
nakladat’. Sucasné poziadavky na ochranu Zivotného prostredia st ovplyvnené aj
klimatickymi zmenami a predstavuji imperativ, na ktory je nutné vziat' ohl'ad pri
posudzovani vplyvov navrhovanych ¢innosti na zivotné prostredie.
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e 42.Navyse, Ucastnik konania namieta, Ze predmetom Zmeny navrhovanej ¢innosti boli
saktualizdcie* (ako ich oznagil Ziadatel v Oznameni a ako ich nekriticky prebralo
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky do svojich rozhodnuti) ktoré ani
len nemaji povahu zmeny navrhovanej ¢innosti ako je definovana v § 3 pism. f) Zakona
o posudzovani. Predmetné aktualizcie si len snahou o preklenutie neaktudlnosti
Zaverecného stanoviska, ktora je vSak dovodom na realizdciu nového povinného
hodnotenia.

Neplatnost’ Zaverecného stanoviska

e 43, Utastnik konania namieta, ze Zavere¢né stanovisko z roku 2000 je neplatné. Podl'a
Ugastnika konania doslo v zmysle ustanoveni § 65 ods. 510 a § 37 ods. 711 Zakona o
posudzovani v rozhodnom ¢ase na zdklade pravnej skuto¢nosti — uplynutia casu — k
zaniku platnosti dotknutého Zaverecného stanoviska vydaného v roku 2000.

e 44, Predmetné Zaverecné stanovisko sa stalo neplatnym podla § 65 ods. 5 Zakona o
posudzovani v spojeni § 37 ods. 7 Zakona o posudzovani, na tom zéklade, Ze nedoslo k
prediZeniu platnosti takto udeleného zavereéného stanoviska a zdroven do dnesného diia
nedoslo k povoleniu a realizdcii navrhovanej ¢innosti v rozsahu IV. etapy — rozSirenie
skladky III. stavebnej triedy vo variante s kapacitou 432 000 m?>.

e 45. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky opiera svoju argumentaciu
o platnosti Zaverecného stanoviska o vydanie rozhodnutia obce Dezerice €. 99/2004 zo
dna 15.07.2004, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dia 31.07.2004 (tymto rozhodnutim
mala byt povolena ¢ast’ skladkovacich priestorov sklddky odpadov Dezerice 11, 1. a 2.
Cast’ — povodny nazov ,,Skladka odpadov Dezerice®).

e 46. Avsak, vyklad dotknutych ustanoveni pravneho poriadku, aky razi Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky by bol v rozpore teleologickym a logickym
vykladom, nakol’ko by umoziioval na zaklade len ¢iasto¢ného povolenia a realizacie
navrhovanej ¢innosti tito navrhovani ¢innost’ vo zvySnom rozsahu povolit’ a
realizovat’ na podklade rovnakého zavereéného stanoviska po uplynuti vyznamne
dlhého ¢asového obdobia (pripadne aj 50 rokov), ¢o absolitne popiera samotny
zmysel posudzovania vplyvov.

e 47, Inak povedané, vyklad, aky zvolilo Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej
republiky, vedie k zaveru, Ze ak v roku 2000 doslo k posudeniu vplyvov prevadzky s
kapacitou ,,X* na zZivotné prostredie, a nasledne v roku 2004 doslo k povoleniu
realizécie Casti postidenej prevadzky v rozsahu kapacity ,,Y* (pricom ,,Y* je menSia
Cast’ kapacity ,,X*), potom je mozné, aby kedykol'vek, bez ohl'adu na uplynuty cas,
doslo na zaklade toho istého zaverecného stanoviska (a to aj v Case, kedy st uz v
platnosti vyznamne prisnejSie environmentalne Standardy) k povoleniu prevadzky v
rozsahu zvysnej kapacity ,,X — Y*. Ad absurdum by sa mohlo aplikaciou tohto vykladu
stat’, opierajuc sa o takéto ,,kapacitne nevycerpané* zaverené stanovisko, ze dojde k
vykonaniu povol'ovacieho konania na zaklade tohto zavere¢ného stanoviska k zvySnej
kapacite (ktora mdze byt vyznamnou, prevazujucou castou pdvodne posudenej
kapacity) aj po uplynuti 20, 30 ¢i 50 rokov po vydani zdverecného stanoviska, neberuc
do uvahy aktudlne platnu legislativu ¢i environmentélne Standardy.

e 48. Je pravne udrzatelny len jeden zaver, a to zdver o neplatnosti, resp. Ciastocnej
neplatnosti Zaverecné¢ho stanoviska, a to pokial’ ide o rozsah, v akom nedoSlo k
povoleniu navrhovanej ¢innosti podl'a § 65 ods. 5 Zakona o posudzovani (a z ktorého
chee Ziadatel’ ,kapacitne cerpat™ pri povoleni novej prevadzky v zmysle Ziadosti v
tomto konani). Opacny vyklad by viedol k zjavne neudrzatelnym situdcidm
umoziujucim aj po 20 ¢i 50 rokoch obchddzat’ institit posudzovania vplyvov a dostat’
sa tak do rozporu nie len s ndrodnou, ale aj nadnarodnou pravnou tpravou.
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49. V zmysle rozhodnutia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky vydaného dia
19.10.2016 v konani vedenom pod sp. zn. 3 Szo 54/2015 ,,rovnako by bol v rozpore so
sledovanym uicelom taky vyklad zakona v spojeni s vykondavacou vyhlaskou, Ze postacuje
aj negativne rozhodnutie zo zistovacieho konania, teda ktorého vysledkom je zaver, Ze
navrhovana cinnost sa nebude posudzovat' v tych pripadoch, kde vzhladom na
okolnosti danej veci posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie (proces EIA) je nutné
vykonat’.“

50. Vykladom, aky razi Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, by
Ziadatel' vobec nemusel realizovat’ ani len zistovacie konanie k Zmene navrhovanej
¢innosti, nakol’ko by sa mohol v povolovacom konani opriet’ priamo o predmetné
Zaverecné stanovisko (ako sme uz vysSie uviedli, Zmena navrhovanej ¢innosti
pozostava v Ozndmeni z takych zmien, ktoré nie si zmenami navrhovanej ¢innosti
podla § 3 pism. f) Zakona o posudzovani).

51. Je nesporné, ze vyklad Ministerstva zivotného prostredia umoziuje aj po 22 rokoch
vytvorit na zéklade Zavere¢ného stanoviska nova prevadzku o 295 000 m?, a to z
povodne postdenej susednej prevadzky o kapacite 432 000 m?, ktora bola posudend pre
22 rokmi v ZéavereCnom stanovisku, napriek tomu, ze vznik samotnej takejto novej
prevadzky by bol podla sucasnej platnej pravnej upravy predmetom povinného
posudzovania vplyvov s oh'adom na prekrocenie limitnej hodnoty.

52. Utastnik konania preto namieta neplatnost’, resp. iastoénii neplatnost’ Zavereéného
stanoviska, a teda nemoznost’ povolenia prevadzky Skladky odpadov DeZerice III v
zmysle Ziadosti na podklade neplatného Zavere¢ného stanoviska.

B) POTREBA VYDANIA NOVEHO ZAVERECNEHO STANOVISKA PRE
PREVADZKU SKLADKA ODPADOV DEZERICE III AKO DE FACTO A DE
IURE SAMOSTATNE EXISTUJUCU PREVADZKU

53. Ucastnik konania poukazuje na skutoénost’, ze v Oznament, ako aj v Rozhodnuti I
a Rozhodnuti II sa zméto¢ne na niektorych miestach uvadzalo, ze na zéklade Zmeny
navrhovanej ¢innosti malo dojst” k navySeniu kapacity prevadzky Skladka odpadov
Dezerice 11 a v niektorych pripadoch sa hovorilo o vzniku Uplne novej prevadzky
samostatne existujiicej popri uz existujicej prevadzke Skladka odpadov DezZerice 11, a
to tak de facto (stavebno-technické oddelenie novej prevadzky od prevadzky Skladka
odpadov Dezerice II cestou) ako aj de iure (vydanim nového integrovaného povolenia
pre tito novu prevadzku popri uz vydanom Integrovanom povoleni pre prevadzku
Skladka odpadov Dezerice II).

54. S ohl'adom na znenie Ziadosti ma Ucastnik konania za to, Zze ma dojst’ k druhej z
uvedenych alternativ, a teda vzniku novej prevadzky Skladdka odpadov Dezerice III de
facto aj de iure samostatne existujicej popri prevadzke Skladka odpadov Dezerice I1.

55. Vzhl'adom na tto skutoc¢nost’ (Ze ide o novl prevadzku) musi byt tito nova
prevadzka predmetom posudzovania vplyvov podla § 18 ods. 1 pism. a) Zdkona o
posudzovani (s ohladom na planovant kapacitu v objeme 295 000 m? pre tito novl
prevadzku ide o c¢innost’ v poloZzke A — povinné hodnotenie), a nie predmetom
zistovacieho konania podl'a § 18 ods. 2 pism. d) Zakona o posudzovani.

56. Ako sme uz uviedli, Rozhodnutie I je rozhodnutim, ktorého predmetom nikdy
nebolo navysenie kapacity, resp. vytvorenie kapacity 250 000 m?>, ale vyluéne
minimalne zmeny postdenej &innosti v Zavere¢nom stanovisku (ako ich sim Ziadatel
oznacoval). Rozhodnutie I je tak vo svojej podstate neoddelitelné od Zaverecného
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stanoviska a len spolo¢ne mozu tvorit’ podklad podla § 38 Zakona o posudzovani pre
povolovacie konanie.

57. Avsak, ked’ze ide o novu prevadzku, nie je mozné sa v ramci povol'ovacieho konania
podl'a § 38 Zékona o posudzovani opierat’ o podklad k uplne inej navrhovanej ¢innosti
— inej prevadzke. V pripade novej prevadzky musi dojst’ podl'a legislativy v oblasti
posudzovania vplyvov k vydaniu nového zavereéného stanoviska a nemozno povodné
Zaverecného stanovisko z hl'adiska kapacity, ktord nim bola posudena, ,,delit** medzi
existujicu prevadzku a novu planovant prevadzku. Pévodna prevadzka prevadzkovana
na zaklade Integrovaného povolenia a nova prevadzka Skladky odpadov DezZerice III su
dve odlisné navrhované cinnosti. Inak povedané, Skladku odpadov Dezerice III
nemozno povazovat’ za zmenu navrhovanej ¢innosti Skladky odpadov Dezerice II, ked’
pre novu prevadzku Skladky odpadov Dezerice III ma byt vydané samostatné nové
integrované povolenie (nemd ist o zmenu Integrovaného povolenia) a ma ist’ o
stavebnotechnicky oddelenu prevadzku (nam ist’ len o navySenie kapacity existujicej
prevadzky Skladky odpadov DezZerice II).

58. Rozhodnutie I vydané v zistovacom konani k Zmene navrhovanej Cinnosti
spocivajucej v aktualizacii Zadvere¢ného stanoviska s ohl'adom na legislativne zmeny za
uplynulych dvadsat'dva rokov, ma byt podkladom pre vydanie nového integrovaného
povolenia pre novll samostatni prevadzku. Takyto postup prislusného organu je v
rozpore so zakonom a Zmena navrhovanej ¢innosti ani len neméze byt podkladom pre
vydanie nového integrovaného povolenia pre novu samostatnll prevadzku.

59. V pripade povolenia a realizécie novej prevadzky bez zodpovedajiceho rozhodnutia
vydaného podl'a Zakona o posudzovani ddjde k poruSeniu zavdzkov Slovenskej
republiky vo vztahu k Europskej tnii. V zmysle rozhodnutia Sudneho dvora Eur6pske;j
unie (prva komora) v spojenych veciach C-196/16 a C-197/16 zo dna 26. jula 2017 ,,v
zmysle zdsady lojalnej spoluprdice upravenej v clanku 4 ZEU sii clenské $taty povinné
odstranit nezdkonné ndsledky porusenia prava Unie. Prislusné vniitroStdtne orgdny sii
teda povinné prijat’ v ramci svojich pravomoci vsetky opatrenia potrebné na ndapravu
neuskutocnenia posudenia vplyvov na Zivotné prostredie, napriklad zrusenim alebo
pozastavenim uz vydaného povolenia, s cielom uskutocnit’ takéto posudenie (pozri v
tomto zmysle rozsudky zo 7. janudra 2004, Wells, C-201/02, EU:C:2004:12, body 64 a
65, a z 3. jula 2008, Komisia/lrsko, C-215/06, EU:C:2008:380, bod 59, ako aj z 28.
februara 2012, Inter-Environnement Wallonie a Terre wallonne, C-41/11,
EU:C:2012:103, body 42, 43 a 46).*

60. Pre takito novi prevadzku samostatne prevadzkovani na zéklade nového
integrovaného povolenia musi byt nesporne vydané nové zaverecné stanovisko a
nemdze sa kapacitne opierat’ o zaverecné stanovisko vydané k susednej prevadzke,
ktorej nie je Ziadnym spOsobom sucastou (ani po pravnej, ani po faktickej stranke).
Takato prevadzka by bola zjavne povolena bez zodpovedajiceho rozhodnutia vydaného
podl'a Zakona o posudzovani. Slovenska republika by sa dostala do porusenia svojich
zavizkov ako Clenského §tatu vyplyvajtcich z pravnej tpravy na useku posudzovania
projektov na Zivotné prostredie, pri¢om toto porusenie by bolo o to vaznejsie, ked’ ide
prave o skladku odpadov. Po kvalitativnej stranke tak nemozno vykonanie zistovacieho
konania, v ktorom boli Rozhodnutie I a Rozhodnutie II vydané, povazovat za
dostato¢né, nakol’ko za icelom vytvorenia novej prevadzky o kapacite 0 295 000 m? je
nesporne potrebné vykonanie povinného hodnotenia a vydanie kvalitativne odlisSného
rozhodnutia — tzv. zavere¢ného stanoviska.

61. Ucastnik konania preto namieta potrebu vykonania povinného hodnotenia k novej
prevadzke Skladky odpadov Dezerice IIl podla § 18 ods. 1 pism. a) Zékona o
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posudzovani a vydania zdverecného stanoviska tejto novej prevadzky. Bez uvedeného
nie je mozné zakonné pristupit’ k vydaniu integrovaného povolenia pre tato novu
prevadzku.

C) NEMOZNOST POVOLENIA A REALIZACIE PREVADZKY SKLADKA
ODPADOV DEZERICE III PRE ROZPOR S PROGRAMOM ODPADOVEHO
HOSPODARSTVA

62. Ucastnik konania d’alej namieta, Ze Ziadost’, ako aj rozhodnutie, ktoré bude v zmysle
Ziadosti vydané (t. j. integrované povolenie pre prevadzku Skladka odpadov DeZerice
IIT) bude v rozpore s Programom odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na
roky 2021 az 2025. Vydanie takéhoto integrovan¢ho povolenia bude s ohl'adom na
znenie Zakona o odpadoch a Zakona o IPKZ bez d’alSieho nezakonné.

63. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky argumentovalo na str. 13
Rozhodnutia II, ze ,,z Programu odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na roky
2021 — 2025 nevyplyva, Ze je zakdzané povolovanie skladok, prave naopak rozsirovanie
kapacit skladok odpadov bude potrebné z hladiska bezpecnosti nakladania s odpadom
a principom blizkosti a sebestacnosti*‘, avSak na str. 13 Rozhodnutia II Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky uviedlo, ze ,,Prevadzka skladky odpadov
Dezerice IlIl. bude vsak samostatne povolena, skladkovacie priestory budu oplotené a
nebudu napojené (fyzicky ani technicky) na uz v existujucom areali vybudované
skladkovacie priestory.*) Teda, Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
malo za to, ze Zmena navrhovanej Cinnosti nie je v rozpore s programovym
dokumentom, avSak z dovodu, Ze ide o rozsirenie prevadzky. Samotné Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky v§ak uvddza na inom mieste Rozhodnutia I,
ze Skladka odpadov DeZerice III ma byt’ de iure aj de facto samostatne existujiica nova
prevadzka, ktora bude aj samostatne oplotena a bude niest’ vlastny nazov a mat’ vlastné
integrované povolenie. Nie je preto mozné pre ucely vyhodnocovania suladu s
predmetnym programovym dokumentom predstierat’, Ze ide len o rozSirenie povodnej
prevadzky a pre iné ucely tvrdit, Ze ide o prevadzku novu.

D) NEDOSTATOCNOST VYPRACOVANIA ZIADOSTI A ZMATOCNOST
ZIADOSTI

64. Ucastnik konania navyse namieta, ze Ziadost’ nie je dostatoéne vypracovana a nie
je iplna, a ziada preto Ziadost’ dopracovat’ a doplnit’, tak aby spliiala vietky néaleZitosti
v zmysle zakona.

65. Zaroven Utastnik konania namieta, e je Ziadost’ zmito¢na, ked’ sa v Ziadosti na
jednu stranu uvadza, ze ide o Ziadost’ 0 zmenu integrovaného povolenia, no z inych Casti
Ziadosti zase vyplyva, ze ide zjavne o Ziadost o vydanie nového integrovaného
povolenia. Uvedené je zasadného vyznamu pre celé konanie.

IV. ZAVER

66. Povolenim novej prevadzky Skladka odpadov Dezerice III a jej néslednou
realizaciou bude priamo dotknuté pravo Uastnika konania na priaznivé Zivotné
prostredie, a preto ziada prisluSny organ o priznanie postavenia ucastnika konania v
konani o vydanie integrovaného povolenia pre prevadzku Sklddka odpadov DeZerice 111
vedenom na zéklade Ziadosti, tak ako uvadza v Gasti I tohto podania.

67. Uéastnik konania navrhuje prerusit’ podl'a § 29 ods. 1 Spravneho poriadku konanie
o Ziadosti (t. j. konanie o vydanie integrovaného povolenia pre prevadzku Skladka
odpadov Dezerice III), a to do pravoplatného skoncenia sudneho konania vedeného
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Krajskym sudom v Bratislave pod sp. zn. 6S/215/2022, tak ako uvadza v casti II tohto
podania.

e 68. Utastnik konania namieta, 7 povolenie, ako aj nasledna realizacia novej prevadzky
Skladka odpadov Dezerice I1I je v rozpore so zdkonom, najma v rozpore so Zakonom o
odpadoch, Zakonom o posudzovani a Zakonom o IPKZ, ako argumentuje aj v Casti III
tohto podania. U¢astnik konania Ziada, aby prislu$ny spravny organ zohladnil v ramci
konania o vydanie integrovaného povolenia pre prevadzku Sklddka odpadov Dezerice
III pravnu a skutkov argumentaciu uvedent v tomto podani v celom rozsahu a konanie
o Ziadosti zastavil.“

Stanovisko In$pekcie:

A) NEPLATNOST A NEAKTUALNOST ZAVERECNEHO STANOVISKA

K neplatnosti a neaktudlnosti zaverecného stanoviska ministerstva zo dia 18.01.2000
InSpekcia uvadza, ze navrhovana ¢innost’ s pdvodnym nazvom ,,Rozsirenie ¢innosti nakladania
s odpadmi na skladke III. stavebnej triedy Veronika® bola predmetom posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie realizované Ministerstvom zivotného prostredia Slovenskej republiky, na
podklade ktorého bolo vydané zaverecné stanovisko zo dna 18.01.2000, ktorym bol
odporuceny variant II., situovany vychodne od existujicej skladky smerom k $tatnej ceste I/50
s objemom 432 000 m>. Navrhovana ¢innost’ (Sast’ skladkovacich priestorov skladky odpadov
Dezerice 11, 1. a 2. ¢ast’ — pévodny nazov ,,Skladka odpadov Dezerice*) bola povolena obcou
DezZerice, a to rozhodnutim ¢. 99/2004 zo dia 15. 07. 2004, pravoplatné dna 31.07.2004.
Rovnako tato skutocnost’ vyplyva aj z rozhodnutia Slovenskej inSpekcie zivotného prostredia,
In§pektoratu Zivotného prostredia Bratislava, Stale pracovisko Nitra (d’alej len ,,SIZP%) &. 684-
26983/2013/Med/373390112 zo dia 11.10.2013 zverejneného na webovom sidle InSpekcie,
ktorym sa vydalo integrované povolenie na vykondvanie ¢innosti v prevadzke skladky odpadov
pre stavebnika (DeZerickd EKO, s. r. 0.), v ktorom sa na str. 3 uvadza: ,,prevadzka bola stavebne
povolend Obcou DeZerice rozhodnutiami ¢.: 99/2004 zo dia 15.07.2004 [...].“. Z uvedeného
vyplyva, ze pdvodna navrhovana ¢innost’, posidena v roku 2000, bola aj nésledne cca o 4 roky
povolena.

Z uvedeného vyplyva, Ze cinnost’ (jej cast), ktord bola predmetom povinného
hodnotenia v roku 2000, bola povolenad na zdklade platného zaverecného stanoviska zo dna
18.01.2000 (poznamka: v ¢ase vydania povolujuceho rozhodnutia v roku 2004 nebola podla
platnej pravnej Upravy platnost’ zavereCnych stanovisk Casovo obmedzend a aj keby sa
vychadzalo z ust. § 37 ods. 8 v spojeni s ust. § 65¢ zédkona o posudzovani bola ¢innost’ (jej
Cast), ktord bola predmetom povinného hodnotenia v roku 2000, povolena na zéklade stale
platného zavere¢ného stanoviska zo dna 18.01.2000, a to cca Styri (4) roky od posudenia tejto
¢innosti podl'a zakona o posudzovani, preto je namietka obCianskeho zdruzenia — Green Earth
neddvodna.

InSpekcia d’alej uvadza, ze akékol'vek d’alSie zmeny postudenej a povolenej navrhovane]
¢innosti su predmetom konania o zmene navrhovanej ¢innosti bud’ v povinnom hodnoteni alebo
v zistovacom konani v zdvislosti od dosahovanych prahovych hodnot uvedenych v prilohe ¢. 8
zékona o posudzovani.

Uvedené potvrdzuje aj ustalena rozhodovacia ¢innost’ Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky, napriklad: rozhodnutie Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky ¢. 2804/2017-1.7/bj zo dia 13. 02. 2017 vydané v zistovacom konani o zmene
navrhovanej ¢innosti ,,Integrované zariadenie na nakladanie s odpadmi Mochovce; zmena III.
a IV. etapy skladky odpadov* navrhovatela Waste transport, a.s., Kukuricna 8, 831 03
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Bratislava, ICO: 36 046 221, pric¢om (pdvodna) navrhovana &innost bola predmetom
posudzovania vplyvov v roku 2010, rozhodnutie Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky ¢. 3989/2020-1.7/mo, ¢. 6173/2020 zo diia 31. 01. 2020 vydané v zistovacom konani
o zmene navrhovanej Cinnosti ,,Skladka odpadov Novy Tekov, V. etapa skladky pre nie
nebezpecny odpad“ navrhovatel'a Tekovska ekologicka, s.r.o., 935 33 Novy Tekov ¢. 133,
ICO: 34 131 451, pricom (povodna) navrhovana &innost nebola vobec posudena podla
pravnych predpisov na useku posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, rozhodnutie
Ministerstva ¢. 8316/2020-1.7/ac-R zo dna 11. 12. 2020 v spojeni s rozhodnutim Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky, Ministra zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 8958/2021-1.1, ¢. 25261/2021 zo dna 18. 11. 2021 vydané v zistovacom konani o zmene
navrhovanej ¢innosti ,,Rychlostna cesta R1 Banska Bystrica — Slovenska Cupca“ navrhovatel’a
Nérodna dial'ni¢na spoloc¢nost’, a.s., Dibravska cesta 14, 841 04 Bratislava, ICO: 35 919 001,
pricom (povodnd) navrhovand ¢innost’ bola predmetom posudzovania vplyvov v roku 2010
alebo rozhodnutie Ministerstva zivotného prosrtedia Slovenskej republiky ¢. 4840/2021-1.7/zg-
R, ¢. 24356/2021 zo dna 06. 05. 2021 vydané v zistovacom konani o zmene navrhovanej
¢innosti ,,Spolo¢nost’ Pohronie a. s., Skladka odpadov Zvolenska Slatina — tprava odpadov pred
skladkovanim a rozSirenie kapacity skladky odpadov‘ navrhovatel’a Spolo¢nost’ Pohronie a.s.,
Lieskovska cesta 15, 960 01 Lieskovec, ICO: 36 004 472, pri¢om (povodna) navrhovana
¢innost’ nebola vobec posudena podla pravnych predpisov na tiseku posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie.

Predmetom zmeny navrhovanej ¢innosti je aktualizacia kategorizacie skladky odpadov
podl'a vyhlasky o sklddkovani odpadov, v uprave skupin, podskupin, druhov a poddruhov
odpadov podl'a katalogu odpadov, ktorych zneskodnovanie sa na skladke odpadov navrhuje, v
Uprave a upresneni navrhu realizécie vystavby skladky odpadov DeZerice III. v nadvéznosti na
spracovanu projektovi dokumentaciu k stavbe — sklddka odpadov Dezerice III. pre stavebné
povolenie v stlade s platnymi predpismi v odpadovom hospodarstve so zohladnenim
poziadaviek prevadzkovatela a podmienok legislativy pre vystavbu a prevadzku predmetnej
skladky.

Zmenou navrhovanej Cinnosti, ktord bola predmetom zistovacieho konania, nejde
o preklenutie neplatnosti a neaktudlnosti zévere¢ného stanoviska z 18. 01. 2000, ale o
zosuladenie uz posudenej a povolenej (z Casti) Cinnosti s aktualne platnymi pravnymi predpismi
(zdkon &. 79/2015 Z. z. a Vyhlaska MZP SR ¢&. 382/2018 Z. z. o skladkovani odpadov
a doCasnom uskladneni kovovej ortuti) a prislusSnymi technickymi normami (STN 83 8101
Skladkovanie odpadov). Zmenou navrhovanej ¢innosti nemd dojst’ k navySeniu postdenej
kapacity (432 000 m?), ale len k zosuladeniu &innosti s platnou legislativou a platnymi
technickymi poZiadavkami. Takato zmena preto podlicha podla prilohy ¢. 8 k zdkonu
o posudzovani, kapitoly ¢. 9 Infrastruktara, polozky €. 3 Skladky odpadov na odpad, ktory nie
je nebezpecny, zistovaciemu konaniu podla casti B, t. j. zmena navrhovanej ¢innosti do
250 000 m”>.

Zmenou navrhovanej c¢innosti neddjde k navySeniu kapacity skladky odpadov.
Navrhovana ¢innost’ bola postidend a odporucena vo variante II. s celkovym objemom kapacity
skladkovacich priestorov o velkosti 432 000 m’, pricom z postdeného celkového objemu
kapacity skladkovacich priestorov bolo vyuzitych len 23 751 m® v prevadzke skladky odpadov
Dezerice 11, 1. ¢ast a 48 875 m® v prevadzke skladky odpadov DeZerice 1II, 2. ¢ast. Objem
kapacity skladkovacich priestorov o velkosti 85 500 m? prevadzky skladky odpadov DeZerice
I, 3. Cast’ bolo predmetom posudenia vplyvov na zivotné prostredie (povinného hodnotenia),
vysledkom ktorého bolo sthlasné zaverecné stanovisko ¢. OU-BN-OSZP-2018/00204-066 zo
dna 08. 10. 2018 s navrhovanou ¢innost'ou ,,Skladka odpadov Dezerice 11, 3. Cast™.
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Nejde teda o navysenie kapacity o 295 000 m?, ale ide o vyuzitie uz postidenej kapacity
navrhovanej ¢innosti, pricom zmena navrhovanej ¢innosti spociva v spresneni realizacie
navrhovanej ¢innosti a v zostladeni s legislativnymi predpismi a technickymi poziadavkami
v oblasti skladkovania odpadov. Celkova posudena kapacita o velkosti 432 000 m® tak nie je
prekrocena.

Inspekcia d’alej poukazuje na to, ze v ziadosti Dezericka EKO, s. r. 0. z aprila 2021 je
uvedeny odkaz na zaverecné stanovisko z 18. 01. 2000 (vid’ napr. str. 8, 46 ziadosti z aprila
2021) ako aj v doplnenej Ziadosti Dezerickd EKO, s. r. 0. z méja 2022 (vid’ napr. str. 44 ziadosti
z méja 2022), teda ziadatel’ (stavebnik) nezamlcal ziadne skutoc¢nosti.

K tvrdeniu obcianskeho zdruzenia — Green Earth, Ze zmena navrhovanej ¢innosti je
neoddelite'na od navrhovanej ¢innosti posidene]j v zavere€nom stanovisku z 18.01.2000 a aj
samostatne nerealizovateI'na, InSpekcia uvadza, ze predmetom zmeny navrhovanej ¢innosti je
prave aj spresnenie rozlohy skladky, v nadvdznosti na ¢o sa navrhla v ramci zmeny navrhovanej
¢innosti samostatna prevadzka skladky odpadov Dezerice 111, a teda predmetom tejto ziadosti
je vydanie povolenia pre samostatnu prevadzku skladky odpadov DezZerice III. InSpekcia v tejto
suvislosti uvadza, ze ucelom zakona o posudzovani je zistenie a posudenie vplyvov tej ktorej
navrhovanej Cinnosti, resp. jej zmeny na zivotné prostredie a ndvrh stiboru opatreni, resp.
podmienok eliminujucich, resp. zmierfiujucich zistené vplyvy na zivotné prostredie, za
predpokladu, Ze navrhovana €innost’, resp. jej zmena je z hl'adiska ochrany Zivotného prostredia
realizovatel'nd. Cielom zdkona o posudzovani nie je a ani nemoze byt obmedzenie, ze
posudenie podl'a zdkona o posudzovani sa vykonédva vo vzt'ahu vzdy k jednej prevadzke, resp.,
ze vramci zmien navrhovanej €innosti nemdze dojst’ k rozdeleniu prevadzky na viaceré
prevadzky povolované podl'a osobitnych pravnych predpisov.

K neaktualnosti zavere¢ného stanoviska z 18.01.2000, ¢o obc¢ianske zdruzenie — Green
Earth odovodnuje poukazom na rozhodnutie NajvysSieho stidu Slovenskej republiky, sp. zn.
2S70 43/2015 z 17.11.2015, z ktorého vyplyva,: ,,pokial’ od vydania zdverecného stanoviska
EIA uplynulo dlhsie casové obdobie, doslo k zmendam v pravnej uprave resp. k modifikacii
samotnej cinnosti, ktord bola predmetom posudzovania, potom je na mieste zistovat, ¢i staré
zaverecné stanovisko EIA mozno pouzit aj v konani o vydanie uzemného rozhodnutia, alebo je
potrebné proces EIA zopakovat’ v zmysle § 37 ods. 7, resp. v zmysle § 65 ods. 5 zakona o
EIA ., InSpekcia uvadza, ze v tomto pripade bola ¢innost’ prevadzky (Cast’) povolena v roku
2004 (rozhodnutie obce DeZerice ¢. 99/2004 zo dna 15.07.2004), tzn., Ze nasledné zmeny
navrhovanych ¢innosti (bez ohl'adu na ich ¢asovt realizaciu) st predmetom ozndmenia o zmene
v zistovacom konani, resp. v povinnom hodnoteni v zavislosti od dosiahnutia prahovych hodnot
takejto zmeny navrhovanej ¢innosti podla prilohy €. 8 k zdkonu o posudzovani (¢o preukazuje
aj rozhodovacia prax organov na useku posudzovania vplyvov, na ktoru poukazuje InSpekcia
v tomto integrovanom povoleni).

V prejedndvanom pripade InSpekcia poukazuje na to, ze zmena navrhovanej ¢innosti
(ktora je predmetom tohto konania) spadé do ¢asti B podl'a prilohy €. 8 k zdkonu o posudzovani,
kapitoly €. 9 InfraStruktara, polozky ¢. 3 Skladky odpadov na odpad, ktory nie je nebezpecny,
a teda podlieha zistovaciemu konaniu.

V tejto suvislosti je potrebné poukdzat’ na to, ze v kazdom konani podrla tretej Casti
zékona o posudzovani st hodnotené vplyvy na Zivotné prostredie, tzn. ze aj v zistovacom
konani st hodnotené vplyvy na zivotné prostredie. Uvedené vyplyva okrem iného aj z
povinnosti aplikovat’ kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 k zakonu
o posudzovani, ktoré st ststredené do troch zakladnych oblasti, a to s ohl'adom na umiestnenie
navrhovanej Cinnosti alebo zmeny navrhovanej ¢innosti, jej planovany rozsah, vyznam
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ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a na zdravie obyvatel’stva, alebo z ust. § 29 ods. 13
zékona o posudzovani, v zmysle ktorého st sucast’ou vyrokovej ¢asti rozhodnutia, v ktorom sa
urcilo, ze navrhovana ¢innost” alebo zmena navrhovanej ¢innosti sa nebude posudzovat’ podl'a
zékona o posudzovani, podmienky a opatrenia stanovené spradvnym organom, ktoré maju
eliminovat’ alebo zmieriiovat’ v spravnom konani (v zistovacom konani) zistené vplyvy na
zivotné prostredie. Pokial by sa teda v zistovacom konani preukazali také vyznamné
nepriaznivé vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti, ktoré by odévodnovali d’alSie posudzovanie
zmeny navrhovanej c¢innosti, bola by zmena navrhovanej ¢innosti predmetom povnného
hodnotenia.

V prejednavanom pripade zmeny navrhovanej ¢innosti Sklddka odpadov Dezerice III
vSak neboli zistené také vyznamné nepriaznivé vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti, ktoré by
odovodiiovali jej postdenie v povinnom hodnoteni. Naviac cely aredl odpadového
hospodarstva prevadzkovatel'a Dezericka EKO, s. r. 0. bol postdeny v povinnom hodnotenti,
vysledkom ktorého bolo vydanie sthlasného zavere¢ného stanoviska Okresného Uradu v
Banovciach nad Bebravou, odboru starostlivosti o zivotné prostredie ¢. OU-BN-
0OSZP2018/00204-066 zo dia 08.10.2018, a to predovSetkym z hl'adiska vplyvov na vodné
pomery a vplyvov na ovzdusie.

S poukazom na uvedené boli v zistovacom konani ndlezite zistené vplyvy zmeny
navrhovanej c¢innosti, ktoré neodovodnili potrebu jej d’alSiecho posudenia v povinnom
hodnoteni.

K stladu zmeny navrhovanej ¢innosti sa InSpekcia vyjadruje nizSie v texte tohto
integrovaného povolenia.

K tvrdeniu obcianskeho zdruzenia — Green Earth, Ze zmena navrhovanej Cinnosti
Skladka odpadov DezZerice III nema povahu zmeny podla ust. § 3 pism. f) zdkona
o posudzovani, In§pekcia uvadza nasledovné:

Podl’a § 3 pism. f) zdkona o posudzovani: ,,Na ucely tohto zdkona navrhovana ¢innost’
alebo zmena navrhovanej ¢innosti (dalej len ,,navrhovana cinnost' alebo jej zmena®) je
realizécia stavieb, inych zariadeni, realizacny zamer alebo iny zasah do prirodného prostredia

(Y913

alebo do krajiny meniaci fyzické aspekty lokality vratane tazby nerastnej suroviny*.

Z citovaného ustanovenia vyplyva, Ze zmena navrhovanej ¢innosti znamena zasah do
prirodného prostredia alebo do krajiny, ktory meni fyzické aspekty lokality vratane tazby
nerastnej suroviny.

Predmetom zmeny navrhovanej Cinnosti je Uprava a spodrobnenie navrhu realizicie
vystavby skladky odpadov Dezerice I1I. v nadvéznosti na spracovanu projektovu dokumentaciu
k stavbe — skladka odpadov Dezerice IIl. v stupni pre stavebné povolenie v sulade s platnymi
predpismi v odpadovom hospodarstve (hlavne zdkonom ¢&. 79/2015 Z.z. o odpadoch a
Vyhlaskou MZP SR ¢&. 382/2018 Z.z. o skladkovani odpadov a uskladneni odpadovej ortuti v
zneni neskorSich predpisov) so zohladnenim poZziadaviek prevadzkovatela a miestnych
podmienok pre vystavbu a prevadzku predmetnej skladky. Ide o spresnenie rozlohy skladky
odpadov DezZerice I1I (oplotena plocha o vymere 35 475 m?, plocha ohrani¢end osou obvodovej
hradze 27 137 m?, plocha ohraniena vonkaj$ou pitou obvodovej hradze 29 789 m?), parciel je;
umiestnenia (parcela ,,C* €. 2132/1, parcela ,,E* €. 2133, parcela ,,E*“ €. 2139), o upravu druhov
odpadov, ktoré sa budu skladkovanim zneSkodnovat’, o spodrobnenie stavebného objektu SO —
21 uzatvorenie a rekultivacia skladky odpadov. Predpokladana plocha telesa skladky po uprave
je 26 879 m? a teleso skladky po rekultivacii bude mat’ plochu 29 879 m?. Minimalne uz len
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s ohladom na spresnenie rozlohy skladkovacich priestorov, kde sa pdvodne uvazovalo
s rozlohou o velkosti 24 816 m?, pri¢om v sucasnosti je plocha ohrani¢ena osou obvodovej
hradze 27 137 m?, plocha ohrani¢ena vonkaj$ou pitou obvodovej hradze 29 789 m?, ide o
zmenu fyzickych aspektov lokality spocivajicej v zvacseni plochy rieSeného izemia.

K neplatnosti zéverecného stanoviska z 18.01.2000 a k ustanoveniam, na ktoré
poukazuje obCianske zdruzenie — Green Earth (ust. § 65¢ a § 37 ods. 8 zakona o posudzovani)
sa InSpekcia vyjadrila na str. 63-65 tohto integrovaného povolenia.

K citovanej cCasti rozhodnutia Najvyssieho sudu Slovenskej republiny sp. un. 3Szo
54/2015 zo dna 19.10.2016: ,,rovnako by bol v rozpore so sledovanym ucelom taky vyklad
zdkona v spojeni s vykondavacou vyhlaskou, zZe postacuje aj negativne rozhodnutie zo
zistovacieho konania, teda ktorého vysledkom je zdver, Ze navrhovand cinnost sa nebude
posudzovat' v tych pripadoch, kde vzhl’adom na okolnosti danej veci posudzovanie vplyvov na
Zivotné prostredie (proces EIA) je nutné vykonat’.* InSpekcia uvadza, ze uvedené je vytrhnuté
z kontextu, nakol’ko zéver o tom, Ze tam uvedena navrhovand ¢innost’ ,,Vodné dielo Bzenica“
ma byt predmetom procesu EIA (povinného hodnotenia) s ohl'adom na skutkovy stav, ato
najméd z dévodu skuto€nosti tvrdenych zalobcom, ze v bezprostrednej blizkosti sa nachadza
uzemie eurdpskeho vyznamu SKUEV 0638 Revistsky rybnik, ktory je zaradeny do ststavy
uzemi Natura 2000. Rieka Hron ako nadregiondlny biokoridor spédja aj dalSie vyznamné
biocentra ako je tizemie eurdpskeho vyznamu SKUEV 0264 Kloko¢ a SKUEV 0216 Sitno.
Zamer vodnej stavby spdsobi predovsetkym priamy zasah do brehovych porastov rieky Hron,
ktoré mozno v zmysle Prilohy ¢. 1 k vyhlaske ¢. 24/2003 Z.z. charakterizovat’ ako biotopy
europskeho vyznamu: Ls 1.1 Vfibovo-topolové nizinné luzné lesy (kod EO*) Ls 1.2
Dubovobrestovo-jaseniové nizinné luzné lesy (kod 91 FO). Podl'a § 28 zakona €. 543/2002 Z.z.
o ochrane prirody a krajiny je potrebnd EIA pri kazdej ¢innosti, ktora moéZze mat vplyv na
uzemie Natura 2000.

V tomto prejedndvanom pripade vSak neboli zistené také vyznamné negativne vplyvy,
ktoré by odovodnovali posudzovanie tejto ¢innosti v povinnom hodnoteni. Na vol'né plochy
arealu sa vzt'ahuje zdkladny 1. stupeni ochrany v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov. Vel'koplo$né ani maloplo$né chranené tizemia
nezasahuju do priestoru dotknutého uzemia ani do jeho bezprostredného okolia. Uzemia
chranené v zmysle Ramsarského dohovoru o mokradiach sa v dotknutom tzemi ani v jeho
blizkom okoli nevyskytuji. Priamo v dotknutom Gizemi sa nenachadzaju lokality zaradené do
siete Natura 2000. Uvedené lokality ani chranené prvky prirody nebudt nijako ovplyvnené
realizdciou zdmeru. Do posudzovaného uzemia nezasahuji ani vel'koplosné ani maloplosné
prvky ochrany prirody a krajiny, nenachadzaji sa tu ziadne osobité druhy Zivocichov a rastlin,
ani ochranné pasma chranenych Gzemi. NajbliZSie chranené Gizemia st vzdialené od rieSen¢ho
uzemia cca 3,3 km.

B) POTREBA VYDANIA NOVEHO ZAVERECNEHO STANOVISKA PRE PREVADZKU
SKLADKA ODPADOV DEZERICE III AKO DE FACTO A DE IURE SAMOSTATNE
EXISTUJUCU PREVADZKU

Prevadzka skladky odpadov DezZerice II (delend na 1., 2. a 3. Cast) je samostatne
prevadzkovana sklddka odpadov, ktord je technicky a fyzicky oddelend od navrhovanej
prevadzky skladky odpadov DezZerice III, kazdd prevadzka skladky odpadov je (bude)
samostatne oplotena (s uzamykatel'nou branou) a pozdizne medzi prevadzkou skladky odpadov
Dezerice I a skladky odpadov DeZerice III sa nachadza pristupova cesta (oddeluje
skladkovacie priestory). Vo vztahu k prevadzke skladky odpadov Dezerice III podal
prevadzkovatel’ ziadost’ o vydanie samostatného integrované¢ho povol'ovania na InSpekciu, tzn.,
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ze navrhovana prevadzka sklddky odpadov DeZerice III bude povolend ako samostatna
prevadzka.

In$pekcia poukazuje na to, zZe celkova posudena kapacita skladkovacich priestorov je
o objeme 432 000 m>, z nich bolo vyuzitych len 72 626 m?, tzn., Ze nevyuzita kapacita je o
objeme 359 374 m’. Teda nejde o Ziadne navysenie kapacity skladkovacich priestorov v
dotknutej lokalite.

Skladka odpadov Dezerice II., 3. ¢ast s navrhovanou kapacitou 85 500 m’ bola
predmetom samostatného konania o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, vysledkom
ktorého bolo zaverecné stanovisko Okresného tradu Banovce nad Bebravou ¢. OU-BN-OSZP-
2018/00204-066 zo dna 08.10.2018 (verejne dostupné informacie na webovom sidle
ministerstva www.enviroportal.sk).

InSpekcia opakovane uvadza, ze predmetom posudenia vplyvov podla zakona
¢. 24/2006 Z. z. (¢1 uz v zistovacom konani alebo v povinnom hodnoteni) nemusi byt len jedna
prevadzka, ale moze ich byt aj viac.

K tvrdeniu ob¢ianskeho zdruzenia — Green Earth, Ze v oznameni o zmene navrhovanej
¢innosti ako aj v rozhodnuti Ministra Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 41152/2022
¢. sp. 10400/2022-1.1 zo dna 06. 09. 2022 v spojeni s rozhodnutim Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky, odboru posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, .
4456/2022-11.1.1/mo, 11849/2022, 11852/2022-int. zo dna 06. 05. 2022 sa zméitoéne na
niektorych miestach uvadza, Ze na zéklade zmeny navrhovanej ¢innosti ma dojst’ k navySeniu
skladky odpadov Dezerice Il a v niektorych pripadoch sa hovori o vzniku novej prevadzky,
In§pekcia uvadza, Ze z rozhodnutia Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
odboru posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ¢. 4459/2022-11.1.1/mo, 11849/2022,
11852/2022-int. zo diia 06. 05. 2022 jasne vyplyva, Ze: ,,Parcela €. 2132/1 vznikla rozdelenim
povodnej parcely, pricom umiestnenim na tychto parcelach sa zabezpeci, Ze neddjde ku
kontaktu s jestvujucou skladkou odpadu. Hranicou tzemia je na zipadnej strane oplotenie
jestvujuceho arealu skladky Dezerice II., ktorého Cast’ (oplotenia) bude v mieste pristupu do
aredlu skladky odpadov Dezerice III., zruSend, pri€om v prevaznej €asti izemia je v subehu s
jestvujucim oplotenim situovany aj odvodnovaci rigol. Z ostatnych strdn je hranica izemia
skladky urcend rozsahom zaberanych parciel, vyclenenych pre skladku odpadov DeZerice III.
Pre prevadzku skladky odpadov Dezerice III sa budu vyuzivat’ existujice prevadzkové objekty
s potrebnym vybavenim, mostnd véha, vaznica, Zumpa na zhromazd’ovanie splaSkovych
odpadovych vdd, spevnena plocha, aredlové komunikacie, oplotenie, osvetlenie, trafostanica,
poziarna nadrz, zariadenia na Cistenie dopravnych prostriedkov — betdnova umyvacia rampa.
Tieto objekty sa nachadzajl v jestvujlicom aredli skladky navrhovatela.“, tzn., Ze skladkovacie
priestory skladky odpadov Dezerice III budi oddelené (oplotené) od existujucej prevadky
skladky odpadov DezZerice II, priCom prevadzka skladky odpadov DezZerice III bude vyuzivat’
existujuce prevadzkové objekty s potrebnym vybavenim (vid str. 4 a 5 rozhodnutia
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, ¢. 4459/2022-11.1.1/mo, 11849/2022, 11852/2022-int. zo dna 06. 05. 2022).
In§pekcia d’alej poukazuje na rozhodnutie Ministra Zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 41152/2022 ¢. sp. 10400/2022-1.1 zo dna 06.09.2022, v ktorom je na viacerych miestach
uvedené, ze ide o samostatnii prevadzku, vo vztahu ku ktorej bude vydané samostatné
integrované povoelnie, napr. str. 13 predmetného rozhodnutia: ,,Prevadzka skladky odpadov
Dezerice III. bude vSak samostatne povolend, skladkovacie priestory budu oplotené a nebudu
napojené (fyzicky ani technicky) nauz v existujuicom aredli vybudované skladkovacie
priestory.“ Rovnako uvedena skutocnost’ vyplyva aj z ozndmenia o zmene navrhovanej
¢innosti, vid napr. str. 8: ,,Predmetom zmeny navrhovanej ¢innosti je priprava vystavby skladky
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odpadov na nie nebezpecny odpad, v katastralnom uzemi obce Dezerice. Navrhovana ¢innost’
bude predstavovat samostatnii prevadzku skladky, spliajucu podmienky samostatného
prevadzkovania skladky NNO v sulade s platnou legislativou.*

K tvrdeniu obc¢ianskeho zdruzenia — Green Earth, ze predmetna prevadzka spada pod
ust. § 18 ods. 1 pism. a) zdkona o posudzovani, a preto mala byt predmetom povinného
hodnotenia, InSpekcia uvadza, ze podl'a rozhodnutia zo zistovacieho konania ¢. 4459/2022-
11.1.1/mo, ¢. 11849/2022, ¢. 11852/2022-int. zo dia 06. 05. 2022 nejde o navrhovani ¢innost,
ktora nebola predmetom posudzovania podl'a zdkona o posudzovani. Ide o ¢innost’ uz posudenu
(zaverecné stanovisko z 18.01.2000) a ¢iastoCne realizovant, ktord svojim rozsahom spada do
Casti B podl'a prilohy ¢. 8 k zakonu o posudzovani, kapitoly ¢. 9 Infrastruktara, polozky ¢. 3.
Preto ide o ¢innost’, ktora s poukazom na ust. § 18 ods. 2 pism. c¢) zdkona o posudzovani, spada
pod zist'ovacie konanie.

C) NEMOZNOST POVOLENIA A REALIZACIE PREVADZKY SKLADKA ODPADOV
DEZERICE III PRE ROZPOR S PROGRAMOM ODPADOVEHO HOSPODARSTVA

Skladka odpadov DeZerice III nie je v rozpore s aktudlne platnym Programom
odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na roky 2021 — 2025. Na str. 148 a 149
Programu odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na roky 2021 — 2025 sa uvadza, Ze
,V suvislosti s absenciou skladkovych kapacit uz v 2 regidonoch, resp. na urcité druhy
nebezpecnych odpadov, ktoré vznikaju vo va€Som mnozstve najmé z priemyselnej Cinnosti, je
potrebné detailnejSie analyzovat moznosti koncovych spracovatel'skych kapacit pre
nebezpecné odpady. V pripade potreby sa vykona aj analyza pre mozné povolenie rozsirovania
existujucich kapacit skladok odpadu. Budovanie skladok odpadov na nebezpecny odpad nie je
na programové obdobie rokov 2021 - 2025 potrebné a je v priamom rozpore s ciel'mi SR pre
nakladanie s odpadmi. Skladky odpadov na odpad, ktory nie je nebezpecny, predstavuju
zariadenia na zneSkodnovanie odpadov, kde ro¢ne skonci priblizne 3 mil. ton odpadov
kategorie ostatny odpad. Ich dolezitost’ spociva okrem iného aj v tom, Ze na tito kategoriu
skladky odpadov je ukladand prevazné ¢ast komunalneho odpadu, t. j. najmad ZKO a objemny
odpad. Pri posudzovani vol'nej kapacity skladok odpadov na odpad, ktory nie je nebezpecny, je
vSak okrem produkcie komundlneho odpadu potrebné pocitat’ aj s volnou kapacitou pre
priemyselné odpady. Na zaklade analyzy z poslednych rokov mozno zvazovat, Ze na tlto
kategoriu sklddok je ukladanych priblizne 50% komunalnych odpadov a 50 % priemyselnych
odpadov. Uzatvaranie sklddok odpadov je preto potrebné citlivo posudzovat’ nie len z hl'adiska
moznosti skladkovat’ komunélny odpad, ale je vyznamnou mierou ovplyvnend aj priemyselna
sféra. Budovanie novych sklddok odpadov nie je pre nasledovné obdobie potrebné a je v
rozpore s ciel'mi programu. Roz8irovanie kapacit skladok odpadov vS§ak bude nevyhnutné tak
v strednodobom, ako aj v dlhodobom horizonte, ked’Ze ich uloha je z hl'adiska bezpecnosti
nakladania s odpadom a principom blizkosti a sebestacnosti stale nenahraditel'nd.

Z Programu odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na roky 2021 — 2025
nevyplyva, ze je zakdzané povolovanie skladok, prave naopak rozsirovanie kapacit skladdok
odpadov bude potrebné z hl'adiska bezpecnosti nakladania s odpadom a principom blizkosti a
sebestacnosti. Preto budovanie sklddkovacich priestorov v existujucom aredli odpadového
hospodarstva nie je v rozpore s Programom odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na
roky 2021 — 2025. Skuto¢nost, Ze vo vzt'ahu k zmene navrhovanej ¢innosti, bude vydané nové
integrované povolenie, neznamena, Ze ide o povol'ovanie takej prevadzky, ktord v dotknutom
uzemi neexistuje, ide o rozsirenie existujuceho arealu odpadového hospodarstva, kde sa odpady
uz v sucasnosti zneskodiuju. Takze prevadzka skladky odpadov Dezerice III. nie je v rozpore
s aktudlne platnym Programom odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na roky 2021
—2025.
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D) NEDOSTATOCNOST VYPRACOVANIA ZIADOSTI A ZMATOCNOST ZIADOSTI

Ziadost’ je vypracovana v stlade so zakonom ¢&. 39/2013 Z. z. a v stilade s zakonom
¢.50/1976 Zb. Ide o ziadost' o vydanie integrovaného povolenia (nového) pre prevadzku
skladky odpadov Dezerice III.

InSpekcia zaroven wuvadza, Zze rovnako ziadost prevadzkovatela o vydanie
integrovaného povolenia z aprila 2021 v zneni jej doplnenia zmaja 2022 je ziadostou
o vydanie nového integrovaného povolenia, pricom z predmetnej ziadosti vratane jej doplnenia
tato skutocnost’ bez akychkol'vek pochybnosti vyplyva.

IV) ZAVER

In§pekcia k namietke oznafenej bodom 66. uvadza, Ze ucastnik konania Obcianske
zdruzenie - Green Earth, Bjornsonova 3046/14 81105 Bratislava - mestské Cast’ Staré Mesto,
mal a mé& v konani postavenie ucastnika konania. Poziadavku ucastnika konania o prerusenie
konania z dévodu vyskytnutia predbeznej otdzky oznacenu bodom 67. InSpekcia neakceptuje.
InSpekcia si v zmysle § 40 ods. 1 spravneho poriadku o predbeznej otazke urobila isudok sama.
Zdovodnenie neprerusenia konania je uvedené vyssie v odovodneni rozhodnutia. K ndmietke
oznacene] bodom 68. InSpekcia konStatuje, Ze nenaSla uvddzany rozpor so zdkonom o
odpadoch, zdkonom o posudzovani a ani zdkonom o IPKZ, ¢o In$pekcia nalezite zdovodnila
v odovodneni tohto integrovaného povolenia.

Pripomienky a namietky ucastnikov konania a dotknutych organov v 30 diiovej lehote
na vyjadrenie sa k doplnenej Ziadosti:

ucastnik konania:

Obcianske zdruZenie - Green Earth, Bjornsonova 3046/14 81105 Bratislava - mestska cast’
Staré Mesto, v zastupeni advokatskou kanceldriou URBAN GASPREC BOSANSKY, s.r.o.,
advokatska kancelaria, Havlickova 16, 811 04 Bratislava, ICO: 47 244 895 (vyjadrenie
dorucené dna 8. 11. 2022), cit.:

»VYJADRENIE:
9. Ucastnik konania namieta v prvom rade absolitnu zmétocnost’ Ziadosti pre jej vnutorni
rozpornost’, nakol'’ko v Ziadosti sa uvadzaji viaceré vzajomne rozporné udaje.

10. Napriklad, na str. 38 Ziadosti sa uvadza .,Skladba tesnenia dna a boku sklddky je
nasledovnd: minerdlne tesnenie hrubky 0,5 m, folia HDPE hrubky 1,5 mm s monitorovacim
systémom folie, ochrannd geotextilia 800 g/m?.“ Obdobne na str. 10 sa uvadza, ze ,,tesnenie
podlozia bude vybudované v silade s § 4 Vyhlasky MZP SR ¢. 382/2018 Z.z. v platnom zneni
ako kombinované tesnenie — minerdlne tesnenia hr. 0,5 m, v dvoch vrstvach po 0,25 m s
koeficientom filtracie kf max= 1,0 . 10-9 m.s-1, foliové tesnenie HDPE hr. 1,5 mm a ochrannd
geotextilia 800 g.m* .

11. Naproti tomu, na str. Ziadosti sa uvadza ,,Tesnenie zdkladne skladky: Skladba tesnenia dna
a boku skladky je nasledovna: - minerdlne tesnenie hrubky 0,5 m (2 x 250 mm s kf max = 1,0 .
10-9 m.s -1 ) - folia HDPE hrubky 1,5 mm s monitorovacim systémom folie - ochrannd

geotextilia 600 g.m™
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12. Z vyssie citovanych Casti Ziadosti je preto zrejmé, ze Ziadost’ je vnutorné rozporna, a preto
bez dalSieho zmitocnd. Uvedené brani Ucastnikovi konania kvalifikovane sa vyjadrit’ k
Ziadosti, ked’ nie je zrejmé, ktoré tidaje su spravne a ktoré nie.

13. Ugastnik konania d’alej namieta, Ze Ziadost’ nie je uplna. Napriklad, v Ziadosti sa neuvadza
kapacita ,,novej akumulacnej nadrze®, do ktorej ma byt z drenazneho systému odvadzana
priesakové kvapalina. V Ziadosti sa vyluéne uvadza ,podla prepoctu®. Konkrétne, na str. 10
Ziadosti sa uvadza ,,Zachytend priesakovad kvapalina bude odvidzand z drendzneho systému
vytlakom do novej akumulacnej nadrze priesakovych kvapalin s kapacitou podla prepoctu.”
Ugastnik konania preto Ziada, pokial’ nie je uvedeny prepocet sucastou projektu prevadzky,
tento prepocet musi by do projektu jednoznacne doplneny. V suvislosti s touto novou
akumula¢nou nddrzou ziadame rovnako automaticky kontrolny mechanizmu naplnenosti
uvedenej akumulaénej nadrze.

14. Neuplnost Ziadosti namieta UCastnik konania aj v nadviznosti na absenciu
stavebnotechnickej poziadavky na vybudovanie skladky odpadov v rdmci opisu prevadzky v
Ziadosti. V zmysle § 3 ods. 1 pism. k) Vyhlasky o skladkovani ,,NdleZitostami vybavenia
skladky odpadov su siet vztaznych bodov monitorovacieho systéemu na geodetické merania
topografickych udajov skladky*“ (v zmysle § 6 pism. h) zdkona Narodnej rady Slovenskej
republiky €. 215/1995 Z. z. o geodézii a kartografii v zneni zdkona ¢. 600/2008 Z. z.). Citovana
stavebnotechnicka poziadavka na vybudovanie sklddky odpadov v rdmci opisu prevadzky v
Ziadosti uplne absentuje.

15. Dalsim doévodom netplnosti Ziadosti je absencia opisu postupu kontroly prevzatia odpadu
v ramci opisu prevadzky na str. 14 Ziadosti, a to opisu v zmysle rozhodnutia Rady EU z 19.
decembra 2002, ktorym sa stanovuju kritérid a postupy pre prijimanie odpadu na skladky
odpadu podla ¢lanku 16 a prilohy II k smernici 1999/31/ES.

16. Uéastnik konania namieta, Ze v Ziadosti sa vobec nespomina priebeh a vysledok konania
podla § 114c Zakona o odpadoch, teda, ¢i bolo vo vzt'ahu k prevadzke Ziadatel'a toto konanie
vykonané (s ohladom na skutoénost, e stiéastou prevadzky Ziadatel'a je skladka odpadov
uvedend do prevadzky do 30. juna 2001). V Ziadosti preto absentuju skutoénosti, ktoré by mali
vypovedat’ o riadnom prebehnuti tohto konania vo vztahu k prevadzke Ziadatel'a a vysledku
ukonéenia tohto konania (t. j. aké koneéné rozhodnutie bolo pre prevadzku Ziadatela vydané).

17. Utastnik konania tiez namieta, 7e na str. 28 Ziadosti, v ramci opisu monitorovania
planovanej prevadzky, Gplne absentuje navrh povinnosti monitorovania respiracnej aktivity
(AT4) a produkcie plynov (GS21) v zmysle vSeobecne zavidznych pravnych predpisov, najma
Vyhlasky o skladkovani.

18. Uastnik konania ziada, aby bolo ulozené Ziadatel'ovi ako prevadzkovatelovi zabezpegit
zariadenie na spal’'ovanie skladkového plynu, tak aby bolo mozné sklddkovy plyn spalovat’ v
stlade s Vyhlaskou o sklddkovani, a to do doby, kym sa na skladke odpadov nezacne skladkovy
plyn vytvarat’ v technicky spracovate'nom mnozstve a bude tak moct’ byt upraveny a vyuzity
na vyrobu energie.

19. Ucastnik konania d’alej namieta, odhliadnuc od samotnej skutoénosti, Ze¢ Rozhodnutia su
nezékonné (a to z dévodov ako boli opisané v Podani), Ze niektoré ¢innosti, resp. Objekty
obsiahnuté v Ziadosti neboli predmetom konania, v ktorom boli obe Rozhodnutia vydané. Teda,
Ucastnik konania namieta nevykonanie konania podla legislativy v oblasti posudzovania
vplyvov vo vztahu k viacerym ¢innostiam, resp. objektom spominanym v Ziadosti. Povolujtci
organ pritom nesmie povolit’ takl ¢innost’, vo vztahu ku ktorej neprebehlo prislusné konanie
podrla legislativy posudzovania vplyvov. V zmysle § 38 ods. 3 Zakona o posudzovani pritom
Lwpovolujuci organ nesmie vydat rozhodnutie bez vydaného zaverecného stanoviska alebo bez
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rozhodnutia vydaného v zistovacom konani, ak ide o navrhovanu cinnost, ktora podlieha
rozhodovaniu podla tohto zdkona.*

20. Napriklad, na str. 36 Ziadosti, v ¢asti J 6.2, sa nachadza opis ¢innosti ,,Uprava odpadov
pred sklddkovanim*. Utastnik konania namieta, Ze¢ vo vztahu k tejto &innosti neprebehlo
prislusné konanie podl'a legislativy posudzovania vplyvov. Rovnako, na str. 12 sa v rdmci opisu
prevadzky uvadza ,,Biologicka stabilizacia - V areali skladky odpadov bude realizovana
biologicka stabilizacia odpadov, vratane technologie na zniZenie zdapachu.“ Téato Cinnost
nebola predmetom konania podla Zakona o posudzovani, resp. ani konania podla
predchadzajucej legislativy v oblasti posudzovania vplyvov. Ani z Rozhodnuti, ako ani zo
zaverecného stanoviska (neaktualneho a neplatného zaverecného stanoviska spred 22 rokov), o
ktoré sa Rozhodnutia opieraju, nevyplyva, ze by doslo k vykonaniu konania aj vo vzt'ahu k tejto
ginnosti. Ugastnik konania namieta nevykonanie konania podla Zakona o posudzovani aj vo
vzt'ahu k uz spominanej novej akumula¢nej nadrzi.

21. Utastnik konania d’alej namieta nedostatoénost opatreni, pokial ide o bezpeénost
prevadzky, konkrétne ochranu pred uletmi. Na str. 16 sa v Ziadosti uvadza ,,zabezpecenie proti
uletu odpadu — oplotenie skladky pozinkovanym pletivom do vysky 2,5 m okolo celého aredlu
skladky. Toto opatrenie zabezpeCenia prevadzky je nedostato¢né, nakolko vySka skladky
niekol’kondsobne presiahne uvedent navrhovanu vysku plota. V takomto pripade je nevyhnutné
prijat’ opatrenia v podobe ochrannych sieti v priestore otvoreného telesa.

22. Ugastnik konania namieta tiez rozpor Ziadosti so vSeobecne zaviznymi pravnymi
predpismi, konkrétne rozpor s § 6 ods. 5 Vyhlasky o skladkovani.

23. Konkrétne, na str. 32 Ziadosti sa uvadza, ze Na skladke odpadov na odpad, ktory nie je
nebezpecny, mozno skladkovat’,,Na sklddke odpadov na odpad, ktory nie je nebezpecny, mozno
skladkovat len:

- odpady zaradené v Katalogu odpadov v kategorii ostatny odpad,

- stabilizované nebezpecné odpady (napr. vitrifikované), ktorych hranicné koncentracie latok
vo vodnych vyluhoch neprekrocia hodnoty uvedené v prislusnych predpisoch.

- komunalne odpady okrem vyseparovanych nebezpecnych zloziek.*

24. Uvedené znenie nezodpoveda zneniu Vyhlasky o skladkovani. NavysSe, od 01.01.2023
dojde k ucinnosti legislativnej zmeny, po ktorej bude mozné na skladke odpadov na odpad,
ktory nie je nebezpecny, skladkovat’ vylu¢ne:

a) ., vstup z tipravy zmesového odpadu, ktory spliia parameter biologickej stability podla
prilohy ¢. 3a tabulky ¢. 1,

b) iné komundlne odpady zaradené v Katalogu odpadov v kategorii ostatny odpad okrem
odpadov podla § 13 pism. e) zdkona; ak iné komundlne odpady obsahuju zmesovy odpad,
povazuje sa cely objem tychto odpadov za zmesovy odpad,

¢) iné odpady ako uvedené v pismendch a) az d), zaradené v Katalogu odpadov v kategorii
ostatny odpad, podla kritérii uvedenych v osobitnom predpise;16) limitné hodnoty latok
obsiahnutych v odpade nesmu presiahnut limitné hodnoty ukazovatelov pre triedu skladky
odpadov na odpad, ktory nie je nebezpecny, uvedené v prilohe ¢. 1,

d) stabilizované nereakcné nebezpecné odpady, ktorych limitné hodnoty latok obsiahnutych v
odpade nesmu presiahnut’ limitné hodnoty ukazovatelov pre triedu skladky odpadov na odpad,
ktory nie je nebezpecny, uvedené v prilohe ¢. 1, a ktoré sa nesmu ukladat spolu s biologicky
rozlozitelnym odpadom, ktory nie je nebezpecny. “

25. Utastnik konania namieta, ze In$pekcia bude moct’ postupovat’ vyluéne podla znenia § 6
ods. 5 Vyhlasky o skladkovani u€innej v ¢ase vydania rozhodnutia. Inak povedané, InSpekcia
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nebude mobct’ po ulinnosti vysSie citovaného znenia VyhlaSky o skladkovani vydat
rozhodnutie, ktoré s jej t€innym znenim v rozpore. V pripade vydania takéhoto rozhodnutie
pojde bez d’alsieho o nezdkonné rozhodnutie.

26. Vzhl'adom na to, Ze od 01.01.2023 bude zakdzané zmesovy komunalny odpad skladkovat’,
nakol'ko zmesovy komunalny odpad bude pre ucely aplikacie § 13 pism. e¢) bod 9 Zékona o
odpadoch ,,odpadom, ktory nepresiel upravou‘ navrhujeme zo zoznamu povolenych odpadov
v prevadzke vynat’ zmesovy komunalny odpad kat. ¢. 20 03 01. Odpadom, ktory bude mozné
od 01.01.2023 skladkovat’ bude vystup z upravy, avsak len za splnenia podmienky, Ze tento
odpad, ktory presiel Gipravou, bude spliiat’ parameter biologickej stability podla prilohy &. 3a
tabulky ¢. 1 Vyhlasky o skladkovani.

Stanovisko In$pekcie:
e K namietkam ozna¢enymi bodmi 9. az 12. InSpekcia konstatuje, Ze ide o zrejmu chybu
v pisani a spravny tdaj je 800 g/m?, tak ako je uvedené v projektovej dokumentacii,

ktord je podkladom a neoddelite'nou sucastou stavebného povolenia. Prevadzkovatel
na Gstnom pojedndvani potvrdil idaj o hriibke ochrannej geotextilie, a to 800 g/m?. Tato
zrejma chyba v pisani nezaklad4d dévod na prerusenie konania.

e K namietke bodu 13. InSpekcia konstatuje, ze udaj o objeme akumulaénej nadrze je
uvedeny v ziadosti, a to 650 m> (str. 12 Ziadosti z aprila 2021 a str. 12 doplnenia Ziadosti
zmaja 2022). V ramci tohto bodu ucastnik konania vzniesol poziadavku inStalacie
utomatického kontrolného mechanizmu naplnenosti uvedenej akumulacnej nadrze.
Uvedent poZiadavku In$pekcia akceptovala a zapracovala do podmienok integrovaného
povolenia v podmienke I1.A.6.9.

e K namietke bodu 14. Inpekcia konStatuje, Ze v bode Ziadosti ,,Opis prevadzky a
technicka charakteristika®, str. 14, je uvedené, ze ,,Sklddka bude prevadzkovani v
sulade s podmienkami uvedenymi vo Vyhlaske MZP SR ¢&. 382/2018 Z. z. o skladkovani
odpadov a uskladneni odpadovej ortuti v aktudlnom zneni. Prevadzkovatel' bude
povinny aj pri vybudovani skladky odpadov postupovat aj v stilade s § 3 ods. 1 pism.
k) vyhlasky o skladkovani. Splnenie predmetnej povinnosti preukazuje aj obsah
predloZzeného prevadzkového poriadku skladky odpadov, ktory bol predlozeny
In§pekcii na schvélenie atvori jednu zpriloh k Ziadosti (str. 45 prevadzkového
poriadku).

e K namietke bodu 15. InSpekcia konstatuje, Ze spdsob preberania odpadov na skladku
odpadov je podrobne opisany v prevadzkovom poriadku, ktory je jednou z priloh
ziadosti (str. 42 prevadzkového poriadku). Opis preberania odpadu na skladku
prevadzkovom poriadku je v stlade s poziadavkami ,,ROZHODNUTIA RADY z
19. 12. 2002, ktorym sa stanovuju kritérid a postupy pre prijimanie odpadov na skladky
podrla ¢lanku 16 a prilohy II smernice 1999/31/ES .

e InSpekcia k tejto namietke v bode 16. uvadza, Ze ide o novl a samostatnu prevadzku,
novu sklddku odpadov v existujicom aredli odpadového hospodarstva, ktord nie je
fyzicky ani technicky napojend na iné skladkovacie priestory. Na uvedenu prevadzku
sa nevzt'ahuje ustanovenie § 114c Zakona o odpadoch, pretoze nejde o Cast’ skladky
uvedenej do prevadzky do 30. juna 2001, na ktoru sa vzt'ahovala povinnost’ predlozit’
plan uprav skladky odpadov podl'a pravneho predpisu ucinného do 31. decembra 2015
Preto ziadne konanie v zmysle citovaného ustanovenia vo vztahu k povolovanej
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prevadzke nebolo vedené, nebol na to dovod, ked’ze ustanovenie sa na povolovanu
prevadzku nevzt'ahuje.

K namietke bodu 17. In§pekcia konstatuje, Ze v aktualne platnom zneni Vyhlasky MZP
SR €. 382/2018 Z. z. o skladkovani odpadov a uskladneni odpadovej ortuti sa takato
poziadavka nevyskytuje, a nevyskytovala sa ani v ¢ase pisania ziadosti. Ak povinnost’
monitorovania respiracnej aktivity (AT4) a produkcie plynov (GS21) sa vyskytne vo
vSeobecne zaviznych pravnych predpisoch, prevadzkovatel’ bude pri prevadzkovani
skladky tymto predpisom viazany.

Poziadavku tcastnika konania v bode 18. InSpekcia Ciastocne akceptuje. InSpekcia v
sulade s § 5 ods. 8 Vyhlaskou €. 382/2015 v podmienke I1.A.2.14. ulozila podmienecnt
povinnost’ vybudovat’ zariadenie na spalovanie skladkového plynu.

K bodu 19. InSpekcia konstatuje, Ze z uvedeného vyjadrenia nie je zrejmé, o aké objekty
ma ist, nakolko ich ucastnik konania nesSpecifikuje, a preto je tato namietka
neopodstatnend. Vsetky objekty, ktoré su predmetom PD, boli posudené podl'a zdkona
o posudzovani. Uvedené preukazuje aj suhlasné zavizné stanovisko MZP SR
€. 4459/2022-1.7/mo 64597/2022 zo dna 08. 11. 2022.

K némietke bodu 20. InSpekcia konstatuje, ze bod J6.2 je sti¢ast'ou bodu J6. s nazvom

,vecny a ¢asovy plan zmien, ktoré vyvolaju alebo mézu vyvolat’ vydanie nového
integrované¢ho povolenia®. Z jeho obsahu vyplyva, Ze v rdmci aredlu prevadzkového
dvora skladky odpadov sa planuje a navrhuje do buducnosti taky plan zmien, ktoré buda
stivisiet s mechanickou Upravou odpadov. Predmetom Ziadosti je prevadzkovanie
skladky odpadov. Mechanicka Uprava odpadov je ¢innost'ou zhodnocovania odpadov.
To znamena, Ze ide o ¢innost’, ktord je inou ¢innost’ou a nie je predmetom tohto konania.
V Oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Sklddka odpadov Dezerice III. skladka
NNO¥, je akumula¢na nadrz pre Skladku odpadov - DezZerice III uvedena (vid’ napr. str.
11, 12, 14, 15 ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti).

K namietke bodu 21. InSpekcia konStatuje, Ze vyhlaSka o skladdkovani neustanovuje
minimalnu vysku oplotenia. VySku oplotenia aredlu skladky odpadov neustanovuje
ziadny pravny predpis alebo technickd norma. Riadne prevadzkovanie, vykonavané v
sulade s platnou vyhlaskou a technologickymi postupmi pri ukladani odpadu na teleso
skladky, je garantované aj eliminovanim pripadnych nepriaznivych vplyvov z moznych
uletov odpadov z telesa skladky odpadov. Nepriaznivy vplyv skladky bude eliminovany
povinnym dodrziavanim technologického postupu ukladania a prekryvania odpadu. Na
zmiernenie nepriaznivych vplyvov skladky je podrobne rozpracovana Cast’ projektove;j
dokumentacie SO-09 Uprava volnych ploch, zatravnenie a sadové tipravy (vysadba
zelene), ktora obsahuje vysadbu vhodnych drevin vo vychodnej a juznej Casti aredlu
medzi obvodovou hradzou skladky a oplotenim. InSpekcia uvedent poziadavku
ucastnika konania zapracovala do integrovaného povolenia v zneni podmienok
povolenia II1.C.2. a II1.D.15 tohto integrovaného povolenia.

K namietkam ozna¢enymi_bodmi 22. az 26. In§pekcia konstatuje, ze uvedené udaje na
str. 32 ziadosti, nie su v rozpore s vyhlaskou o skladkovani. Prevadzkovatel’ Ziadost’
vypracoval v stilade s pravnym stavom platnym v ¢ase podania ziadosti o integrované
povolenie. Rovnako InSpekcia je pri vydavani rozhodnutia viazand aktudlnymi platnymi
pravnymi predpismi. Integrované povolenie je vyddvané na zaklade aktualne platnych
pravnych predpisov. InSpekcia k oznaeniu odpadov v Ziadosti o vydanie
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integrovaného povolenia, ktoré sa maju zneskodnovat’ na skladke odpadov DeZerice 111
uvadza, ze odpady zaradené v Katalogu odpadov v kategorii ostatny odpad zodpovedaju
ust. § 6 ods. 5 pism. a), b) a c¢) vyhlasky ¢. 382/2018 Z. z., stabilizované nebezpecné
odpady (napr. vitrifikované), ktorych hrani¢né koncentracie latok vo vodnych vyluhoch
neprekrocia hodnoty uvedené v prislusnych predpisoch zodpovedaju ust. § 6 ods. 5
pism. d) vyhlasky ¢. 382/2018 Z. z. a komunélne odpady okrem vyseparovanych
nebezpecnych zloziek zodpovedaji ust. § 6 ods. 5 pism. b) vyhlasky ¢. 382/2018 Z. z.

Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor krizového riadenia, vydal zavdzné stanovisko
listom ¢. OU-BN-OKR-2022/000670-039 zo dna 27. 09. 2022, cit.:

,, Okresny urad Banovce nad Bebravou odbor krizového riadenia posudil doplnenu Ziadost o
vydanie integrovaného povolenia pre prevadzku "Skladka odpadov Dezerice IllI., skladka
NNO", previdzkovatela Dezerickd EKO, s.r.o. Dezerice 193, 957 03 Dezerice, ICO: 46 179
801, a nema z hl'adiska civilnej ochrany obyvatel’stva k predmetnej navrhovanej cinnosti ziadne

pripomienky.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie, vydalo zaviazné stanovisko listom ¢&. 4459/2022-1.7/mo 64597/2022 zo dina 08. 11.
2022, ktorym uvadza, Ze navrh na vydanie integrovaného povolenia pre prevadzku ,,Skladka
odpadov — Dezerice III* je v stilade so zdkonom ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, so
zéverecnym stanoviskom Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 272/2000
zo dna 18. 01. 2000 a s rozhodnutim Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
¢.4459/2022-11.1.1/mo, 11849/2022, int. 11852/2022 zo dna 06. 05. 2022 a jeho podmienkami.

Pripomienky a namietky ucastnikov konania a dotknutych orgdanov a organizdacii po 30
diiovej lehote: neboli nikym vznesené.

Po uplynuti uréenej lehoty InSpekcia nariadila v stilade s § 21 zdkona o spravnom konani
v sucinnosti s § 15 zédkona o IPKZ a v sti¢innosti s § 61 ods. 1 stavebného zakona listom ¢.
2210-36506/2022/Jan/373390221/SP  zo diha 24. 10. 2022 uastne pojedndvanie spojené
s miestnym zistovanim vo veci vydania integrovaného povolenia. V predmetnom liste
InSpekcia upozornila prizvané osoby, Ze svoje namietky a pripomienky moZu vzniest’ najneskor
na ustnom pojednavani, a Ze na neskor vznesené namietky InSpekcia neprihliadne.

Nariadenie ustneho pojednavania spojené¢ho s miestnym zistovanim malo vzhladom k
poctu Gcastnikov konania va¢Som ako 20 (ust. § 11 ods. 5 pism. a) zdkona o IPKZ), povahu
verejnej vyhlasky a preto bolo zverejnené podla § 26 zdkona o spravnom konani po dobu 15
dni na uradnej tabuli InSpekcie, na webovej stranke InSpekcie (www.sizp.sk) a na centralnej
elektronickej uradnej tabuli (slovensko.sk). 15. deni tejto lehoty bol diiom dorucenia uvedeného
dokumentu. Nariadenie ustneho pojedndvania spojeného s miestnym zistovanim bolo
zverejnené aj na Uradnej tabuli obce DeZerice.

Ustneho pojednavania sa zucastnili zastupcovia prevadzkovatel'a a dotknutych organov.
Zoznam zucastnenych tvori prilohu k zapisnici o Gstnom pojednévani.

Pripomienky a ndmietky ucastnikov konania a dotknutych orgdnov na ustnom
pojedndvani: neboli vznesené Ziadne namietky ani pripomienky pritomnych.
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Pripomienky a ndmietky prevadzkovatel'a na iistnom pojedndvani: Ziadatel' potvrdil
Gdaj o hribke ochrannej geotextilie, ato 800 g/m? tak ako to konstatovala Inspekcia
v stanovisku k ndmietkam bodov 9. az 12. Uc¢astnika konania Obc¢ianske zdruzenie — Green
Earth, iné namietky neboli vznesené.

Na ustnom pojednavani sa prerokovala v skratenej forme ziadost' prevadzkovatela,
vyjadrenia, pripomienky a namietky ucastnikov konania, a InSpekcie, uplatnené v konani o
vydani integrovaného povolenia. Osoby, zii¢astnené ustneho pojedndvania, boli oboznamené s
podkladmi ziadosti a pocas pojednavania im bolo umoznené do tychto podkladov nahliadnut’ a
vyjadrit’ sa k nim. Zaroven boli vSetci opdt upozorneni, Ze svoje pripomienky a namietky mézu
uplatnit’ pisomne, alebo Ustne do zapisnice najneskdr na Gstnom pojedndvani a na neskor
uplatnené pripomienky a namietky InSpekcia nebude prihliadat’.

Predmetom prerokovania na ustnom pojednavani boli len pripomienky a namietky,
ktoré boli odovodnené a dovody, ktoré smerovali k obsahu ziadosti a k prevadzke. Z ustneho
pojednavania bola vyhotovend zéapisnica pod €. 2210-39690/2022/Jan/373390221/SP zo dna
15.11.2022.

Sucastou ziadosti o vydanie integrovaného povolenia pre prevadzku bolo aj vydanie
povolenia na uskuto¢nenie stavby ,,DeZerice III. SKLADKA NNO¥%, ako aj vydanie
prislusnych vyjadreni a suhlasov v suvislosti s realizdciou uvedenej stavby.

Sucast’ou konania bolo:

v oblasti ochrany ovzdusia

- podl'a § 3 ods. 3 pism. a) bod 1. zdkona o IPKZ v sti¢innosti s § 17 ods. 1 pism. a) zdkona
¢. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorsich predpisov— konanie o udelenie sihlasu
na vydanie rozhodnutia o povoleni stavby malého zdroja znecistovania ovzdusia
v stivislosti s uskutoénenim stavby ,,DeZerice III. SKLADKA NNO¥,

v oblasti povrchovych vod a podzemnych vod:

- podla § 3 ods. 3 pism. b) bod 1.3 zékona o IPKZ v suCinnosti s § 21 ods. 1 pism. d)
vodného zakona - konanie o povoleni na vypustanie vod z povrchového odtoku do
podzemnych vod (nepriamo odvodnovacimi rigolmi a konfiguraciou terénu),

- podrla § 3 ods. 3 pism. b) bod 4. zakona o IPKZ v sucinnosti s § 27 ods. 1 pism. ¢) vodného
zdkona - konanie o vydanie suhlasu na uskuto¢nenie stavby ,DeZerice III.
SKLADKA NNO¥, na ktoré sa nevyZaduje povolenie podPa zakona o vodach, ale
ktora méze ovplyvnit’ stav povrchovych vod a podzemnych véd,

- podla § 3 ods. 3 pism. b) bod 3. v sucinnosti s § 26 vodného zakona v sicinnosti s § 62
stavebného zakona - konanie o povoleni na uskuto¢nenie vodnej stavby (rigol A —
361,61 m, rigol B 184,00 m, rigol C — 48,64 m)

v rozsahu stavebného objektu:
SO — 06 Odvedenie povrchovych vod
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katastralne izemie: DeZerice

Parcelné ¢isla a druhy stavebného pozemku: parc. 2132/1, 2133, 2139

Vlastnicke pravo k danym parceldm ma spolocnost’ DeZerickd EKO s.r.0. na zaklade LV
581 (parc. ,,C*“ 2132/1), LV 816 (parc. ,,E*“2133) a LV 376 (parc. ,,E*“ 2139)

Utel stavby: inzinierske stavby — ostatné inzinierske stavby

Charakter stavby:  trvala

v oblasti odpadov:

podla § 3 ods. 3 pism. ¢) bod 1. zékona o IPKZ v sucinnosti s § 97 ods. 1 pism. a) zakona
¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov — konanie o udeleni suhlasu na prevadzkovanie zariadenia na
zneskodiiovanie odpadov (stavba - DeZerice III. SKLADKA NNO),

podla § 3 ods. 3 pism. c) bod 4. zdkona o IPKZ v sucinnosti s § 97 ods. 1 pism. ¢) bod 1.
zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni
neskorSich predpisov — konanie o udelenie sihlasu na vydanie prevadzkového
poriadku zariadenia na zneSkodiiovanie odpadov,

v oblasti ochrany prirody a krajiny:

- podla § 3 ods. 3 pism. g) zdkona o IPKZ v st¢innosti s § 9 ods. 1 pism. c) zdkona ¢.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov — vydanie
vyjadrenia k vydaniu stavebného povolenia na stavbu ,,DeZerice III. SKLADKA
NNO¥,

v oblasti stavebného poriadku:

- podla § 3 ods. 4 zékona o IPKZ v stucinnosti s § 62 stavebného zdkona — konanie
o povoleni stavby ,,DeZerice III. SKLADKA NNO* (autor projektu: DEPONIA
SYSTEM s.r.0., Holi¢ska 13, 851 05 Bratislava, v termine: 09/2020, arch. ¢. 33-DSP-
2020, Ing. Bohuslav Katrencik, reg. €. 3705*Z*A2)

v rozsahu:
stavebnych objektov:

SO—-01  Priprava uzemia
SO-02  Skladkovacie priestory (moznost’ rozdelenia na 2 kazety)
SO—-03  Drenazny systém a odvedenie priesakovych kvapalin (priesakovych kvapalin)
SO—-04  Nakladanie s PK (Akumulaéna nadrz III, Recirkulacia PK)
SO—-05  Odplynenie
SO-06  Odvedenie povrchovych vod
SO-07  Spevnené plochy, terénne Upravy
SO-08  Oplotenie
SO—-09  Uprava volnych ploch, zatravnenie a sadové upravy
SO-10  Elektrocast’ (NN kablové rozvody)
SO—-21  Uzatvorenie a rekultivacia skladky
(samostatna Cast’ rieSenia bude realizovana po zavezeni skladky odpadom)

katastralne vizemie: DeZerice

Parcelné ¢isla a druhy stavebného pozemku:

Parcelné ¢isla a druhy stavebného pozemku: parc. 2132/1, 2133, 2139
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- Vlastnicke pravo k danym parceldm ma spoloc¢nost’ DeZerickd EKO s.r.0. na zaklade LV
581 (parc. ,,C*“ 2132/1), LV 816 (parc. ,,E“ 2133) a LV 376 (parc. ,,E“ 2139)

- Ugel stavby: inzinierske stavby — ostatné inzinierske stavby

- Charakter stavby:  trvala

Vlastnicke pravo k danym parcelam ma spolo¢nost’ Dezericka EKO s.r.o0.

— schvalenie vychodiskovej spravy pre prevadzku podla § 8 ods. 5 zékona o IPKZ, ktora
vypracovala v juli 2021 spolo¢nost AQUA-GEO, s.r.o0., Skultétyho 4, 831 03 Bratislava.

Pre navrhovanu ¢innost’ ,,RozSirenie ¢innosti nakladania s odpadmi na skladke III.
stavebnej triedy Veronika® (d’alej len ,,navrhovand ¢innost*) vydalo Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky zadvere¢né stanovisko ¢. 272/2000 zo dia 18. 01. 2000, podl'a
vtedy platného zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 127/1994 Z. z. o posudzovani

vplyvov na zivotné prostredie.

Pre zmenu navrhovanej ¢innosti bolo nésledne vykonané zistovacie konanie podla
zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, v ktorom MZP SR, rozhodnutim vydanym v
zistovacom konani ¢. 4459/2022-11.1.1/mo, 11849/2022, int. 11852/2022 zo dna 06. 05. 2022
v spojeni s rozhodnutim Ministra zivotného prostredia SR ¢. 41152/2022, €. sp. 10400/2022 —
1.1 zo dna 06. 09. 2022 o zamietnuti rozkladu proti zavere¢nému stanovisku Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 4459/2022-11.1.1/mo, 11849/2022, int.
11852/2022 zo dia 06. 05. 2022 a potvrdeni zavereéného stanoviska, rozhodlo, ze sa zmena
navrhovanej ¢innosti ,,Skladka odpadov Dezerice I11., skladka NNO* nebude posudzovat’ podl'a
zakona o posudzovani.

Obec Dezerice vydala rozhodnutie o umiestneni stavby ,DEZERICE III Skladka NNO*
¢. 515/2019 zo dna 06.12.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ ditia 02. 01. 2020.

Prevadzka technologickym vybavenim a geografickou poziciou neméd vyznamny
negativny vplyv na Zivotné prostredie cudzieho S$tatu, preto cudzi dotknuty organ nebol
poziadany o vyjadrenie, ani sa nezucastnil povolovacieho procesu a InSpekcia neulozila
opatrenia na minimaliz4ciu dial’kového znecCistovania a cezhrani¢ného vplyvu znecist'ovania.

Inspekcia preskimala predlozent ziadost’, projektovii dokumentaciu stavby a ostatné
podklady rozhodnutia a dospela k zaveru, ze navrhované rie§enie spiita poziadavky a kritéria
ustanovené v predpisoch upravujicich konania, ktoré boli sucastou integrovaného
povolovania. InSpekcia na =zaklade preskimania a zhodnotenia predlozenej Ziadosti,
projektovej dokumentacie stavby, dokladov a vyjadreni dotknutych organov a vykonaného
konania zistila, Ze s splnené podmienky stavebného zdkona a stavba vyhovuje vSeobecnym
technickym poziadavkam na vystavbu a uzivanim stavby nebude ohrozeny Zivot a zdravie osdb,
ani zivotné prostredie a usudila, Ze vydanim povolenia nie st ohrozené ani neprimerane
obmedzené prava a pravom chranené zdujmy ucastnikov konania, zistila stav a zabezpec€enie
prevadzky z hl'adiska zhodnotenia celkovej urovne ochrany zivotného prostredia podl'a zakona
o IPKZ a osobitnych predpisov upravujicich konania, ktoré boli sucastou integrovaného
povol'ovania a rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia.
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PoucCenie

Proti tomuto rozhodnutiu méze podat’ odvolanie na Slovensku inSpekciu Zivotného
prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava, Stale pracovisko Nitra, Odbor
integrovaného povol'ovania a kontroly, Marianska dolina 7, 949 01 Nitra:

a) Ucastnik konania podla ustanovenia § 53 a § 54 spravneho zakona do 15 dni odo

diia doru€enia pisomného vyhotovenia rozhodnutia,

b) aj ten, kto nebol ucastnikom konania, ale len v rozsahu, v akom sa namieta nesulad
povolenia s obsahom rozhodnutia podl’a zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie, podl'a ustanovenia § 140c ods. 9 stavebného zédkona do 15 pracovnych
dni odo dna zverejnenia rozhodnutia.

Ak toto rozhodnutie po vycerpani pripustnych riadnych opravnych prostriedkov
nadobudne pravoplatnost’, jeho zdkonnost’ mdze byt’ preskimand stidom.

Bc. Ing. Vladimir Poljak
riaditel’

Dorucuje sa:
Utastnikom konania:
1. Dezericka EKO, s.r.o., Dezerice 193, 957 03 DeZerice v zastipeni advokatskou
kancelariou Matejka Friedmannova s.r.0., Dunajska 48,811 08 Bratislava
2. Obec Dezerice, Dezerice 193, 957 03 DeZerice
projektantom:
3. Ing. Bohuslav Katrenc¢ik, DEPONIA SYSTEM s.r.0., Holi¢ska 13, 851 05 Bratislava
4. Ing. Eugen Mucska, Tureni 120, 903 01 Turen
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vyplyvajuci z procesu EIA:

5.

Obcianske zdruzenie - Green Earth, Bjornsonova 3046/14 81105 Bratislava - mestska
Gast Staré Mesto v zastipeni advokatskou kancelariou URBAN GASPAREC
BOSANSKY, s.r.o., advokatska kancelaria, Havlickova 16, 811 04 Bratislava —
mestska Cast’ Staré Mesto

vlastnikom susednych pozemkov:

6.
7.
8.
9.

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.

Kovacik Ivan, 957 03 Horné Ozorovce ¢. 156

Cukan Gustav — v sprave SPF Bratislava, Budkova 36, 817 47 Bratislava 11
Petrik Stefan, A.Hlinku 1119/11, 957 01 Banovce nad Bebravou
Svec Jan, 956 52 Podluzany &.15

Pelech Vladimir, Nabrezna 2, 911 01 Trencin

Durackova Maria, 5. aprila 790/37, 957 01 Banovce nad Bebravou
Kiss Pavol, 957 03 Horné Ozorovce ¢. 111,

Pelech Milos, Pod Skalkou 536/5, 911 01 Trencin - Kubra

Manak Marian, Sudomé&ficka 2129/14, 909 01 Skalica

Frano Jan, Mojmirova 1296/6, 957 04 Banovce nad Bebravou
Zajacova Elena, 957 03 Horné Ozorovce ¢. 232

Tomana Milan, Komenského 1049/2, 957 04 Banovce nad Bebravou
Adamec Jan, Ruskovce 10, 956 54 Dolné Drzkovce

Krchova Maria,Ruskovce 176, 956 54 Dolné Drzkovce

Secaniova Emilia, Slatinska 1329/24, 957 04 Banovce nad Bebravou
Strempekova Emilia, 956 54 Dolné DrZzkovce €. 189,

Giertlova Emilia, Gorazdova 1317/12, 957 04 Banovce nad Bebravou
Strempekova Ol'ga, 956 54 Dolné Drzkovce ¢.144

KurtiSova Andrea, Mojmirova 1295/10, 957 04 Banovce nad Bebravou
Batora Jan, 956 54 Ruskovce €. 58

Minarovi¢ Daniel, Vinohradnicka 1013/53, 900 23 Vini¢né

so zaloznym pravom k dotknutym pozemkom:

27.
28.
29.
30.

Ing. Jan Kolimar, Trnavska 37, 902 01 Pezinok

JUDr. Martin Bukovsky, Fazul'ova 2, 811 07 Bratislava
JUDr. Miroslav Chlipala, PhD., Slobody 44, 058 01 Poprad
Tatra banka, a.s., HodZovo namestie 3, 811 06 Bratislava

Dotknutym organom (po nadobudnuti pravoplatnosti):

1.

Okresny urad Banovce nad Bebravou — odbor starostlivosti o Zivotné prostredie —,
Namestie L. Sttra 7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou

- Statna sprava ochrany ovzdusia

- Statna vodna sprava

- Statna sprava odpadového hospodarstva

- Statna sprava ochrany prirody a krajiny

Okresny tirad Banovce nad Bebravou — odbor krizového riadenia, Namestie I. Stira
7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou

Okresny urad Banovce nad Bebravou — odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii, Namestie L. Sttra 7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou

Okresny urad Banovce nad Bebravou — pozemkovy a lesny odbor, Namestie I. Stara
7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou

Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Banovciach nad Bebravou, Na
Vistek 1047/3, 957 01 Banovce nad Bebravou
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6. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia posudzovania vplyvov

na ZP, Odbor posudzovania vplyvov na ZP, Namestiec Cudovita Stara 1, 812 35
Bratislava

7. Obec Dezerice, stavebny urad, Dezerice 193, 957 03 DeZerice
8. Technicka inSpekcia, a.s., pracovisko Nitra, Mostna 66, 949 01 Nitra

Toto rozhodnutie ma povahu verejnej vyhlasky a musi byt zverejnena podla § 11 ods. 5
pism. a) zakona o IPKZ v sucinnosti s § 26 zdakona o spravnom konani po dobu 15 dni na
uradnej tabuli, pripadne aj inym v mieste obvyklym spésobom. 15. den tejto lehoty je dnom
dorucenia.

Prislusny obecny urad zabezpeci zverejnenie tohto rozhodnutia vyvesenim na uradnej tabuli
obce po dobu 15 dni a po tomto termine potvrdené zverejnenie zasle spdt na Inspekciu.
*  Obec Dezerice — uradnd tabula

Vyvesené dila ........ccoeeeeveiieniinniiennnne Zvesené dila .......occeeveevieeniieieeenen,

peciatka a podpis peciatka a podpis

SIZP, Inipektordt Zivotného prostredia Bratislava, Stale pracovisko Nitra — tiradnd tabul'a

Vyvesené dila .......ccceeevveviieniienieeienne, Zvesene dia ........occeeeeeenieeniieeieenen.

peciatka a podpis peciatka a podpis



